Sygn. akt lll CZ 157/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski

SSN Mariusz Zatucki (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa |. spotki akcyjnej w W.

przeciwko M. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt VIl AGa 119/19 (VII WSC 145/21),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie
odrzucit skarge kasacyjng M. K. — pozwanego w postepowaniu z powodztwa |. S.A.
w W. o zapfate. Przyczyng odrzucenia skargi byto ziozenie jej w postaci
niekompletnej: petnomocnik skarzgcego przedstawit jedynie pierwsze trzy strony
pisma obejmujgcego ten srodek zaskarzenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego ztozony
fragment skargi nie zawiera uzasadnienia podstaw kasacyjnych, lecz jedynie je
wymienia. Z tej przyczyny skarga podlega odrzuceniu na podstawie art. 398¢ § 2

k.p.c. jako uchybiajgca wymaganiu konstrukcyjnemu z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.



Pozwany zaskarzyt postanowienie Sgdu Apelacyjnego zazaleniem, w ktérym
zarzucit naruszenie art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1i 2 k.p.c. poprzez
ich btedng interpretacje na skutek przyjecia, ze skarga kasacyjna pozwanego z 21
pazdziernika 2021 r. nie zawiera uzasadnienia przytoczonych podstaw kasacyjnych,
w zwigzku z czym winna by¢ odrzucona - bez wzywania do uzupetnienia, podczas
gdy prawidtowa interpretacja ww. przepisow prowadzi do wniosku, ze czyni ona
zados¢ wymaganiom dotyczgcym ich uzasadnienia, albowiem bezposrednio po
czesci zawierajgcej podstawy zaskarzenia, ktore obejmujg wskazanie naruszonych
przepisow prawa materialnego i procesowego (z oznaczeniem numeru artykutu,
paragrafu, ustepu), nastepuje czes¢ uzasadniajgca je, ktdra poprzez zastosowanie
szczegotowej argumentaciji prawnej uzasadnia, na czym poszczegolne uchybienia
polegajg oraz prezentuje wynikajgce z nich ujemne nastepstwa dla wyniku sprawy

i intereséw pozwanego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej, niewymagajgcg uprzedniego
wezwania do uzupetnienia jej brakéw formalnych, moze by¢ jedynie uchybienie
wymaganiom konstrukcyjnym tego $rodka zaskarzenia wymienionym w art. 3984
§1 k.p.c. Ponadto odrzuceniu a limine podlegajg skargi niedopuszczalne
podmiotowo lub przedmiotowo i skargi ztozone z uchybieniem terminu ustawowego.
Jezeli zas skarga kasacyjna zawiera brak formalny innego rodzaju niz wyzej
wymienione, obowigzkiem sgdu odwotawczego dokonujgcego wstepnego badania
tego srodka zaskarzenia jest wezwanie do uzupetnienia brakéw w oznaczonym
terminie w mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy podkreslat juz, ze wezwanie do
uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej unormowane jest w art. 398° § 1 k.p.c.
i odnosi sie do sytuacji, w ktérej skarga nie spetnia wymagan wskazanych w art.
3984 § 2i 3 k.p.c., a zatem nie zawiera wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
lub jego uzasadnienia, wzglednie nie czyni zado$¢ wymaganiom stawianym
pierwszemu pismu w sprawie (zob. np. postanowienie SN z 9 marca 2022, || CSKP
439/22).

W niniejszej sprawie ztozone pismo zatytutowane ,skarga kasacyjna” bez

watpienia uchybia wymaganiom stawianym pismom procesowym w art. 126 § 1



k.p.c., w tym przede wszystkim nie zawiera podpisu petnomocnika strony. Nie
sposob jednak podzieli¢ oceny Sadu Apelacyjnego, ze ztozony fragment skargi
kasacyjnej nie zawiera takze uzasadnienia jej podstaw. Zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym przez Sad Najwyzszy spetnienie warunku przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia polega na tym, ze skarzgcy powinien wskazac, na
ktérej z przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. podstaw kasacyjnych opiera skarge
kasacyjng, przytoczy¢é — oznaczone numerem artykutu (paragrafu, ustepu) -
naruszone przepisy prawa i wyjasni¢, na czym ich naruszenie polega, oraz
wykazac, ze naruszenie przepisow postepowania mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy (zob. wyrok SN z 9 marca 2022 r., | NKRS 14/22). Elementy te zostaty
zawarte w ztozonym fragmencie pisma, bez znaczenia przy tym pozostaje
okolicznos¢, ze z systematyki skargi wynika, ze szersze uzasadnienie nastgpi

w dalszej czesci dokumentu.

Ze wzgledu na to, ze wszystkie elementy konstrukcyjne skargi wskazane
w art. 398% § 1 k.p.c. zostaty zawarte w ztozonych trzech stronach pisma, zazalenie
okazato sie zasadne, a postanowienie w przedmiocie uchylenia skargi kasacyjnej

podlegato uchyleniu w my$| art. 3986 § 1 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

[as]



