Il CZ 154/23

POSTANOWIENIE

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2024 r. w Warszawie
zazalenia P. D. i M. D.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 28 lutego 2023 r., | ACa 402/22,

w sprawie z powodztwa P. D. i M. D.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok pozostawiajagc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu w sprawie
z powoddztwa P. D. i M. D. przeciwko Bank S.A. w W. o zaptate, na skutek apelaciji
pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z 5 stycznia 2022 r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat Sgdowi Okregowemu w Legnicy sprawe do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Powodowie wniesli o zasgdzenie na ich rzecz od pozwanej kwot 25 776,46 zt

i 113 791,24 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od
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6 listopada 2020 r. do dnia zapfaty tytutem zwrotu nienaleznych swiadczen
w postaci rat kapitatowo-odsetkowych spetnionych na rzecz pozwanej w okresie od
20 maja 2011 r. do 21 listopada 2014 r. w zwigzku z wykonaniem umowy kredytu
hipotecznego z 17 grudnia 2008 r. oraz o zasgdzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz opfaty skarbowej od

petnomocnictwa.

Powodowie zgtosili takze roszczenie ewentualne na wypadek
nieuwzglednienia przez Sad wskazanego wyzej roszczenia i uznania, ze strony
nadal pozostajg zwigzane umowg kredytu, wnoszgc o zasgdzenie od pozwanej na
ich rzecz kwoty, ktorg ustali powotany w sprawie biegly z zakresu rachunkowosci
i finanséw tytutem zwrotu nienaleznych swiadczen spetnionych na rzecz pozwanej
w okresie od 20 maja 2011 r. do 21 listopada 2014 r., wynikajgcych ze spetniania
rat kapitatowo-odsetkowych w wysokosci wyzszej niz nalezna po wyeliminowaniu
z umowy kredytu hipotecznego z 17 grudnia 2008 r. niedozwolonych postanowien

dotyczacych denominaciji kredytu kursem franka szwajcarskiego.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze 17 grudnia 2008 r. zawarli
z pozwang, na okres 360 miesiecy, umowe kredytu hipotecznego ,W.”
denominowanego kursem franka szwajcarskiego. Kwota kredytu zostata okreslona
w umowie na 110.596,81 frankdw szwajcarskich. W ocenie powodéw umowa
kredytu jest w catosci niewazna ze wzgledu na jej sprzecznos¢ z art. 69 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 2488,
dalej: ,,pr. bank.”), naruszenie zasady okreslonosci swiadczenia i nieuzgodnienie
istotnych przedmiotowo elementéw umowy oraz niedozwolony charakter

postanowien dotyczgcych denominowania kredytu.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w catosci
oraz zasgdzenie od powoddw na swojg rzecz kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwana podniosta,
ze powodowie byli w petni swiadomi ryzyka kursowego decydujgc sie na kredyt
indeksowany do CHF, tym bardziej ze posiadali wyzsze wyksztatcenie
ekonomiczne. Ponadto, w ocenie pozwanej postanowienia umowy kredytu sg

zgodne z prawem, w tym z art. 69 ust. 1 pr. bank. oraz art. 353! k.c. i 385! § 1 k.c.
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Odnoszgc sie do zarzutu dotyczgcego bezskutecznosci postanowien umownych
pozwana wskazata, ze klauzule indeksacyjne byty indywidualnie uzgadniane i sg
zgodne z dobrymi obyczajami i nie naruszajg interesow konsumentow. Pozwana
podniosta réwniez, ze powdd juz w chwili sktadania wniosku kredytowego prowadzit
dziatalnos¢ gospodarczg, ktéra zarejestrowana byta w zakupionej nieruchomosci,
a skoro kredyt zaciggniety zostat rowniez na cele stuzgce prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej, to brak jest mozliwosci powotania sie na ochrone prawng wynikajgca
z art. 385 k.c.

Wyrokiem z 5 stycznia 2022 r. Sad Okregowy w Legnicy zasadzit od
pozwanej na rzecz powodow kwote 25 776,46 zt oraz kwote 113 791,24 CHF wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 6 listopada 2020 r. do
dnia zaptaty oraz kwote 11 834 zt tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote

10 834 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad | instancji podzielit stanowisko powodow w zakresie uznania
postanowien umowy kredytowej dotyczgcych przeliczania kredytu i rat za klauzule
abuzywne, co w konsekwencji powinno skutkowa¢ niewaznoscig catej umowy

kredytu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana zaskarzajgc go w catosci.
W swojej apelacji pozwana zarzucita wyrokowi Sgdu | instancji naruszenie szeregu
przepisow postepowania (art. 233 § 1 k.p.c.; art. 2352 § 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5, 6;
art. 2352 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.; art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art.
233§ 1 k.p.c.; art. 327 § 1 k.p.c.) oraz przepisbw prawa materialnego (art.
385'§ 1k.c., art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 3 i 4 ust 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG
zdnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach
konsumenckich  (dalej: ,,dyrektywa 93/13") w zwigzku 2z okreslonymi
postanowieniami umowy kredytu; art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13; art. 385! § 2 k.c.; art. 65 § 1i 2 k.c.
w zw. z art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 7 ust.
1 dyrektywy 93/13; art. 385 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wedtug stanu
prawnego z 24 stycznia 2009 r.) w zw. z art. 3 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13; art. 69 ust. 3 pr. bank.; art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.



Il CZ 154/23 4

o Narodowym Banku Polskim tekst jedn.: Dz.U. 2022 poz. 2025, dalej: ,,ustawa
oNBP”) w zw. z art. 32 ustawy o NBP, wzglednie art. 41 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (tekst jedn.: Dz.U. 2022 poz. 282); art.
409 k.c.; art. 411 pkt 1 k.c., art. 411 pkt 2 k.c.; art. 411 pkt 4 k.c.; art. 118 k.c. w zw.
z art. 120 k.c.; art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catosci oraz stosownie do wyniku sprawy
rozliczenie kosztow procesu za | instancje oraz zasgdzenie solidarnie od powodow
na rzecz pozwanej kosztéw postepowania w postepowaniu odwotawczym, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego stosownie do tresci art. 98 § 1 i § 1! k.p.c.
wedtug norm przepisanych i optaty skarbowej od petnomocnictwa. Jak wniosek
ewentualny pozwana sformuftowata wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji,
wtym takze w celu orzeczenia o kosztach postepowania, w tym kosztach

zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o oddalenie apelacji pozwanej
oraz zasgdzenie na ich rzecz od pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego,
w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, wraz
z odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie

wyroku do dnia zaptaty.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu na skutek apelacji pozwanej uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w Legnicy do
ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Sad Il instancji podzielit ocene prawng Sadu | instancji, zgodnie z ktérg
zawarta przez strony umowa kredytu zawierata postanowienia niedozwolone,
ktérych wyeliminowanie powinno prowadzi¢ do niewaznosci umowy kredytu. Sad
Il instancji stangt jednak na stanowisku, ze sama niewaznos¢ umowy kredytu nie

oznacza jeszcze, ze powodztwo jest zasadne.

Odnoszgc sie do podstawy prawnej roszczenia wskazanej przez powoddw,

Sad |l instancji wskazat, ze dochodzgc zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia
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powodowie powinni wykazac fakt wzbogacenia banku ich kosztem oraz wielkos¢
tego wzbogacenia. Wzbogacony natomiast moze broni¢ sie, wykazujgc ze jego
wzbogacenie miato podstawe prawng, czynito zado$¢ zasadom wspotzycia
spotecznego, albo ze dochodzenie roszczenia zwrotnego stanowi naduzycie prawa,
ktorym to zarzutom powodowie mogg przeciwstawi¢ wtasne np. ze pozwany

powinien liczyC sie z obowigzkiem zwrotu.

Ocena przestanki wzbogacenia i zubozenia winna by¢ dokonywana
z uwzglednieniem, ze kredyt jest zawsze celowy, a srodki przekazane powodom
zuzyte zostaty na zakup i wykonczenie budynku mieszkalnego, ktérego nadal sg

wiascicielami.

Z uwagi na to, ze powyzsze okolicznosci nie byty przedmiotem ustalen ani
oceny Sadu | instancji, w ocenie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu zasadne byto
uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie temu Sadowi sprawy do

ponownego rozpoznania.

Powodowie wniesli zazalenie na powyzszy wyrok Sadu Il instancji,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez
jego nieuprawnione zastosowanie w sytuacji, w ktérej nie =zaistniata Zzadna

z przestanek warunkujgcych mozliwosc¢ jego zastosowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powodow okazato sie zasadne.

Zazalenie na orzeczenie kasatoryjne sgdu drugiej instancji stuzy
przeprowadzeniu kontroli procesowych podstaw wydania przez ten sad wyroku
kasatoryjnego zamiast — co w postepowaniu cywilnym przed sgdami powszechnymi
jest zasadg — merytorycznego zakonczenia sprawy. To ostatnie oznacza, ze
w razie uwzglednienia apelacji sad drugiej instancji z reguty zmienia — zgodnie
z art. 386 § 1 k.p.c. — zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy (zob. przede
wszystkim uchwate skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasade prawng —
z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07; zob. tez np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 143/12). Sad drugiej instancji ma przede wszystkim
obowigzek z urzedu raz jeszcze dokonaé subsumpcji ustalonego stanu faktycznego

pod majgce zastosowanie w sprawie przepisy prawa materialnego.
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Przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu jest ewentualny
btad sadu odwotawczego przy kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej jako
odpowiadajgcej, powotanej przez ten sad, podstawie orzeczenia kasatoryjnego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12).
Przedmiotem badania Sgdu Najwyzszego jest istnienie formalnych, procesowych
podstaw wydania przez sad odwotawczy wyroku kasatoryjnego, a nie
reformatoryjnego. Srodek odwotawczy unormowany w art. 3941 § 1l k.p.c., przy
swojej specyfice, pozostaje zazaleniem, wiec srodkiem, przy uzyciu ktérego
rozstrzygane sg kwestie procesowe, a nie materialnoprawne. Poza zakresem
kontroli w tym trybie pozostaje =zatem prawidtowos¢ stanowiska sadu
odwotawczego co do meritum. W 2zwigzku z tak okreslong funkcjg Sadu
Najwyzszego zazalenie powinno skupia¢ sie na argumentach prawnych majgcych
przekona¢ o naruszeniuart. 386 § 4Kk.p.c., a nie na Kkwestionowaniu

merytorycznych podstaw orzeczenia (tamze).

Taki srodek odwotawczy nie stuzgcy kontroli materialnoprawnej podstawy
orzeczenia. Dopuszczenie takiej kontroli oznaczatoby przyzwolenie, by zazalenie to
stanowito w istocie substytut skargi kasacyjnej, ktérej przestanki sg odmienne
i unormowane samodzielnie (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 7 listopada
2012r., IV CZ 147/12). Merytoryczne ustosunkowanie sie do ewentualnych
zarzutdw wykraczajgcych poza ramy wyznaczone art. 386 § 4 k.p.c. musiatyby
skutkowaé bezposrednig kontrolg trafnosci oceny prawnej i wskazan co do
dalszego postepowania wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
sgdu drugiej instancji i oznaczatoby przejecie przez Sad Najwyzszy jako
zazaleniowy roli tego Sadu jako sgdu kasacyjnego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 5 grudnia 2012 r., | CZ 168/12). Nie moze by¢ tez np. rozpoznany

w tym trybie zarzut niedostatku uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Okolicznosci te przemawiajg za waskim okresleniem granic kognicji Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcego =zazalenie w trybie art. 394'§ 1lk.p.c.
W konsekwencji w razie nieuwzglednienia zazalenia nastepuje jego oddalenia, za$
w przypadku uwzglednienia Sgd Najwyzszy uchyla zaskarzone orzeczenie (wyrok
albo postanowienia co do istoty sprawy). W pierwszej sytuacji sprawa zostaje po

raz kolejny rozpoznana przez sgd pierwszej instancji, w drugiej za$ sad drugiej
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instancji ponownie rozpoznaje apelacje. Istota omawianego postepowania
zazaleniowego wytgcza wiec mozliwos¢ przychylenia sie do wniosku uczestnika
postepowania, azeby w wypadku uwzglednienia zazalenia Sad Najwyzszy wydat
postanowienie reformatoryjne (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 grudnia
2012 r., 1 CZ 168/12).

Ustawodawca dopuscit zazalenie do Sadu Najwyzszego na kasatoryjne
orzeczenia sgdu drugiej instancji z uwagi na koniecznos¢ weryfikacji, czy
kompetencja sadu odwotawczego wydawania rozstrzygnie¢ kasatoryjnych nie jest
naduzywana (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2012 r.,
| CZ 135/12). Zazalenie stuzy w takim przypadku kontroli prawidtowosci wyboru
przez sad drugiej instancji orzeczenia — sprawdzeniu wystgpienia w danym
przypadku podstawy do wydania takiego orzeczenia, co wynika wprost z art.
386§4 k.p.c. (zob. zamiast wielu postanowienie Sadu Najwyzszego
z 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 144/12).

W postepowaniu toczgcym sie przed Sadem Najwyzszym na skutek
zazalenia zlozonego na podstawie art. 3941 § 1% k.p.c. na orzeczenie kasatoryjne
Sad Najwyzszy bada wytgcznie to, czy wystgpity wskazane przez sgd drugiej
instancji przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku. Okreslonymi w Kk.p.c.
przestankami tymi sg: 1) niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, 2) nierozpoznanie przez ten sad istoty sprawy oraz 3) sytuacja, gdy
wydanie wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby przeprowadzenia

postepowania dowodowego w catosci.

W niniejszej sprawie Sad drugiej instancji uchylit zaskarzone orzeczenie
z uwagi na zaistnienie przestanki z art. 386 § 4 k.p.c., wskazujac, ze Sad a quo nie

rozpoznat istoty sprawy.

W przyjetym w prawodawstwie polskim modelu tzw. apelacji petnej rola sgdu
drugiej instancji nie ogranicza sie wylacznie do kontroli zaskarzonego
rozstrzygniecia, ale obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego rozpoznania
sprawy, uwzgledniwszy wiasne ustalenia faktyczne, poczynione na podstawie
zarowno materiatu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, jak

tez w postepowaniu apelacyjnym. Wynika to z faktu, iz celem postepowania
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apelacyjnego jest — w ramach kontroli instancyjnej — ponowne i wszechstronne

merytoryczne roz poznanie sprawy.

Sad odwotawczy obowigzany jest dopetni¢ niezbednych czynnosci w ramach
tak uksztattowanego modelu postepowania bez wzgledu na ewentualng utrudniong
ocene materiatu dowodowego, wynikajgcg np. z potrzeby uzupetnienia materiatu
dowodowego. W tym zakresie sad drugiej instancji dysponuje bowiem niezbednymi
instrumentami zaréwno w zakresie odpowiedniego stosowania regut ciezaru
dowodu, zasad oceny dowodow, jak i przeprowadzenia lub uzupetnienia czesci
dowodéw we wilasnym zakresie, nie wytgczajgc mozliwosci rozpoznania
pominietych dotagd wnioskow dowodowych oraz tych postanowien sgdu pierwszej
instancji, ktére nie podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty wptyw na
rozstrzygniecie sprawy (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 27 kwietnia
2017 r. IV CZ 10/17; z 1 marca 2023 r., Il CZ 285/22).

Pojecie istoty sprawy odnosi sie do jej aspektu materialnego, zas
nierozpoznanie tak rozumianej istoty ma miejsce wowczas, gdy rozstrzygniecie
sgdu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy
sgd zaniechat zbadania materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych
zarzutow  strony, bezpodstawnie  przyjmujgc, ze istnieje  przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (zob. zamiast wielu
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936 poz. 315;
z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003 Nr 3, poz. 36; z 21 pazdziernika
2005r., Il CK 161/05; postanowienia Sadu Najwyzszego: z 23 wrzesnia
1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 Nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r. Il CKN 838/97;
z 3 lutego 1999 r., Il CKN 151/98; z 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 139/12,
z 9 listopada 2012r. IV CZ 156/12; z 26 listopada 2012 r., | CZ 147/12;
z 16 listopada 2012 r. 1l CZ 83/12; z 6 lutego 2018 r., IV CZ 1/18; z 30 wrzesnia
2020 r., IV CZ 53/20, z 1 marca 2023 r., Il CZ 285/22).

Sytuacja taka ma miejsce, jezeli sgd rozstrzygnat o zgdaniu powoda na innej
podstawie faktycznej i prawnej niz zgtoszona w pozwie, nie rozwazyt wszystkich
zarzutow pozwanego dotyczgcych kwestii faktycznych czy prawnych rzutujgcych na

zasadnosC¢ roszczenia bedgcego przedmiotem sprawy. Innymi  stowy,
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nierozpoznanie istoty sprawy polega na zaniechaniu zbadania materialne;
podstawy Zzgdania pozwu, tj. niewyjasnieniu i pozostawieniu poza oceng
okolicznosci faktycznych, stanowigcych przestanki zastosowania normy prawa
materialnego, bedgcej podstawg roszczenia. Do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi réwniez w sytuacji, w ktorej sgd pierwszej instancji dokonat oceny prawnej
roszczenia bez oparcia jej o wtasciwie ustalong podstawe faktyczng i w zwigzku
z tym w sprawie zachodzi potrzeba poczynienia po raz pierwszy niezbednych

ustalen faktycznych.

Nierozpoznania istoty sprawy nie mozna wigza¢ z pominieciem rozpoznania
czesci roszczen lub wydania orzeczenia tylko co do czesci zgtoszonego zgdania.
Sad nie orzeka o istocie sprawy, gdy niezasadnie uwzglednia zarzut braku
legitymacji czynnej lub biernej, zarzut przedwczesnosci powodztwa, przedawnienia
lub prekluzji dochodzonego roszczenia albo nie rozpatrzy zarzutu pozwanego
zmierzajgcego do oddalenia powddztwa, np. =zarzutu potrgcenia, prawa
zatrzymania, czy niewaznosci umowy z powodu ich przeoczenia lub btednego
przyjecia, ze zostaty one objete prekluzjg procesowg (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 listopada 2012 r., Ill CZ 83/12).

Nie oznacza, ze sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy, jezeli
zostat zakwestionowany przez sgd odwotawczy poglad prawny sgdu pierwszej
instancji, co do podstawy prawnej rozpoznawanego roszczenia (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 139/12;
z 25 kwietnia 2014 r., Il CZ 117/13; z 13 grudnia 2022 r., lll CZ 370/22). Z reguty
sprawa zostala przez sad a quo wowczas rozpoznana merytorycznie
i rozstrzygnieta co do jej istoty, zas to w ocenie sgdu odwotawczego byto
rozstrzygniecie btedne (tak imprimis postanowienie Sadu Najwyzszego
z 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 139/12). Jesli Sad drugiej instancji prezentuje inny
poglad na sposdb, w jaki nalezato wytozy¢ i zastosowaé prawo materialne, to
wiadny jest we wilasnym zakresie odmiennie oceni¢ zasadno$¢ roszczenia
zgtoszonego przez powodow ewentualnie uzupetni¢ postepowanie dowodowe (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 25 kwietnia 2014 r. Il CZ 117/13; z 1 marca
2023 r., lll CZ 285/22).
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W Swietle powyzszych ustalen oraz w okolicznosciach rozpoznawanej
sprawy nalezy stwierdzic, ze braki w postepowaniu dowodowym i uchybienia prawu
materialnemu popetnione w procesie subsumpcji powinny by¢ w systemie apelacji
petnej zatatwiane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz.
361z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 895/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12, Monitor
Prawniczy 2013, nr 15, s. 815.). Argumentacja Sadu ad quem i zalecenia dotyczace
dalszego postepowania nie potwierdzajg nierozpoznania istoty sprawy
w przedstawionym rozumieniu tego pojecia. Wytykane Sadowi Okregowemu
uchybienia dotyczg rozpoznania sporu w sposéb, ktéry Sad drugiej instancji uznat
za nieprawidtowy. Sad Apelacyjny moze poczyni¢ uzupetniajgce ustalenia
faktyczne na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
ewentualnie przeprowadzi¢ uzupetniajgce postepowanie dowodowe. Przyjmujac
zatem, Zze ocena przestanki wzbogacenia i zubozenia powinna by¢ dokonywana
z uwzglednieniem faktu, iz kredyt ma charakter celowy, a srodki przekazane
powodom zuzyte zostaty na zakup i wykonczenie budynku mieszkalnego, ktérego
nadal sg wiascicielami, Sad odwotawczy powinien dokona¢ samodzielnej oceny
zasadnosci roszczeh zgtoszonych w pozwie kierujgc sie kryteriami i zasadami

przedstawionymi powyze;.

Z tych wzgledébw na podstawie art. 3941 § 1! i 3 k.p.c. w zw. z art.
398°§ 1 k.p.c. orzeczono jak w sentencji, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym postepowanie
w sprawie (art. 108 § 2 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.).

[SOP]

[ms]
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