Il CZ 142/23

POSTANOWIENIE

11 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 lipca 2023 r. w Warszawie,
zazalenia C. P.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 16 stycznia 2023 r., V AGa 13/20,

w sprawie z powodztwa A. S.iD. S.

przeciwko M. S., W.B.,C. P.iJ. F.

0 zaptate,

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego
w orzeczeniu konczacym postepowanie kasacyjne wywotane

skargg kasacyjng pozwanego C.P.

(E.C.)

UZASADNIENIE

Powoddka A.S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanym M.S., K.L.,

W.B., C.P. i J.F. domagata sie zasgdzenia solidarnie kwoty 459 398,18 zt z
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ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 439 941,18 zt od 16 pazdziernika
2013 r. do dnia zaptaty, a takze kwoty 446 401,06 zt z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od kwoty 435 384,06 zt od 21 grudnia 2012 r. do dnia zaptaty

Postanowieniem z 4 sierpnia 2016 r. Sgd Okregowy w Gliwicach umorzyt

postepowanie w stosunku do pozwanego K.L.

Wyrokiem z 10 pazdziernika 2019 r. - zaocznym w stosunku do pozwanego
W.B. - Sad Okregowy w Gliwicach: zasgdzit od pozwanych M.S., W.B., C.P. i J.F.
solidarnie na rzecz powddki kwote 459 398,18 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie do dnia zapfaty od kwoty 446 381,18 zt w stosunku do: pozwanej M.S.
od 3 sierpnia 2018 r., pozwanego W.B. od 23 lutego 2016 r., pozwanego C.P. od 3
sierpnia 2017 r. i pozwanego J.F. od 27 lipca 2017 r. (pkt 1); zasadzit od
pozwanych M.S., W.B., C.P. i J.F. solidarnie na rzecz powddki kwote 446 401,06 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie do dnia zaptaty od kwoty 435 384,06 zt w
stosunku do: pozwanej M.S. od 18 sierpnia 2018 r., pozwanego W.B. od 3 lutego
2016 r., pozwanego C.P. od 3 sierpnia 2017 r. i pozwanego J.F. od 27 lipca 2017 r.
(pkt 2); w pozostatym zakresie powodztwo oddalit (pkt 3); rozstrzygnat o kosztach
procesu (pkt 4) oraz o kosztach nieoptaconej pomocny prawnej udzielonej powddce
z urzedu (pkt 5), a takze przyznat wynagrodzenie na rzecz kuratoréw procesowych
ustanowionych dla pozwanych J.F. i C.P. (pkt 6 i 7) oraz nadat wyrokowi w

stosunku do pozwanego W.B. rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 8).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani J.F., ktory zaskarzyt
rozstrzygniecia zawarte w pkt 1,2,4 i 5 oraz C.P., ktory zaskarzyt rozstrzygniecia

zawarte w pkt 1, 2,4 i 6.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 29 lipca 2022 r., w czesciowym
uwzglednieniu apelacji pozwanego C.P. zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji
jedynie w pkt 6 (pkt 1), a w pozostatym zakresie jego apelacje oddalit (pkt 2); oddalit
w catosci apelacje pozwanego J.F. (pkt 3) i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt 4), a takze o wynagrodzeniu naleznym kuratorom pozwanego
J.F. (pkt 5) i pozwanego C.P. (pkt 6).

W skardze kasacyjnej pozwany C.P. zaskarzajgc wyrok Sadu drugiej

instancji w pkt 2 i 6 wniost o jego uchylenie w zaskarzonej czesci i przekazanie
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sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, lub jego uchylenie i oddalenie w
stosunku do niego powoddztwa w catosci oraz o zasgdzenie kosztéw procesu za

wszystkie instancje.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjna,
wskazujgc ze drugi wniosek kasacyjny nie koreluje z zakresem zaskarzenia. Jako

podstawe prawng orzeczenia powotat art. 398° § 3 k.p.c.

W zazaleniu pozwany C.P. domaga sie uchylenia powyzszego
postanowienia w cato$ci. Zarzucit naruszenie art. 398¢ § 2i 3 k.p.c. oraz art. 398 §
1 k.p.c., art. 398'° k.p.c. i art. 398 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ze wzgledu na sformalizowanie wymogow skargi kasacyjnej brak
kompatybilnosci pomiedzy zakresem zaskarzenia, zarzutami i wnioskami,
powoduje, iz w zakresie tych wadliwosci nie spetnia ona elementéw
konstrukcyjnych, o ktérych mowa w art. 3984 § 1 pkt 1 - 3 k.p.c., co oznacza, ze
w tej czesci skarga kasacyjna podlega odrzuceniu, gdyz uchybienia w tym zakresie
nie podlegajg uzupetnieniu w postepowaniu naprawczym (por. art. 3984 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 398° § 2 k.p.c.).

Kasacyjny wniosek wymieniony na pierwszym miejscu - jako zasadniczy
( tj. uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania) - bez watpienia konweniuje
z zakresem zaskarzenia, a zatem juz z tej przyczyny nie jest uprawnione
stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna nie spetnia wymagan formalnych
i konstrukcyjnych okreslonych w art. 3984 § 1 pkt 1 - 3 k.p.c. Idgc tokiem
rozumowania Sadu drugiej instancji nalezatoby i tak uznac, ze odrzucenie skargi
kasacyjnej byto przedwczesne, skoro w razie uwzglednienia pierwszego wniosku
kasacyjnego, nie zachodzitaby koniecznos$¢ oceny drugiego alternatywnego
whniosku kasacyjnego, tj. o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
w stosunku do skarzgcego w catosci. Jednak na etapie badania brakéw formalnych
skargi kasacyjnej nie jest mozliwe wykluczenie, ze skarga kasacyjna zastuguje na
uwzglednienie i zajdzie konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu drugiej instancji

w zaskarzonym zakresie z przekazaniem sprawy temu Sgdowi do ponownego
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rozpoznania. Przyjmujgc jednak - na etapie badania wymogow formalnych skargi
kasacyjnej - koniecznos¢ analizy zgodnosci pomiedzy zakresem zaskarzenia
I wnioskami takze odnosnie do wnioskéw ewentualnych oraz alternatywnych, to
Itak nie bylo uzasadnione odrzucenie skargi kasacyjnej w catosci. Wszak
przedmiotem sporu sg roszczenia pieniezne, ktore majg to do siebie, ze sg
podzielne (zob. art. 379 § 2 k.c.). Oznacza to, ze skarga kasacyjna mogta zostac
odrzucona, co najwyzej, w zakresie tej czesci, w jakiej zakres alternatywnego
wniosku kasacyjnego wykracza poza opis zakresu zaskarzenia, a zatem obejmuje
oddalenie powodztwa w stosunku do skarzgcego przez Sad pierwszej instancji
(pkt. 3), czyli co do roszczen odsetkowych odpowiednio za okres od 16
pazdziernika 2013 r. do 2 sierpnia 2017 r. (od roszczenia gtdbwnego zasgdzonego
w pkt 1 wyroku Sgdu pierwszej instancji) i za okres od 21 grudnia 2012 r. do
2 sierpnia 2017 r. (od roszczenia gtdwnego zasgdzonego w pkt 2 wyroku Sadu
pierwszej instancji). Skoro w tym zakresie orzeczenie Sgdu Okregowego byto dla
niego korzystne, to w tej czesci nie miat on interesu prawnego w zaskarzeniu.
Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci srodka
zaskarzenia, chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego
srodka (zob. uchwata sktadu 7 sedziébw Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz.108).

Niezaleznie od powyzszych wywodow trzeba zauwazyc, ze porownujgc tres¢
zasadniczego i alternatywnego wniosku kasacyjnego, mozliwa jest takze
interpretacja, ze w istocie skarzgcy domaga sie uchylenia wyroku Sadu drugiej
instancji w zaskarzonej czesci (tak jak przy gtéwnym wniosku) i zmiany wyroku
Sgdu pierwszej instancji, w czesci uwzgledniajgcej powoddztwo przeciwko
skarzgcemu, przez oddalenie powddztwa takze i w tej czesci. W takiej sytuacii
stanowisko Sadu Apelacyjnego odrzucajgce skarge kasacyjng jest w catosci
wadliwe. Przestanek uzasadniajgcych odrzucenie skargi kasacyjnej nie mozna
interpretowacC rozszerzajgco, zas wskazane przez sad przyczyny w tej materii
muszg by¢ jasne i wyrazne na tle stanu faktycznego konkretnej sprawy.
W przeciwnym wypadku strona moze zosta¢ bezpodstawnie pozbawiona -
konstytucyjnego ( art. 45 ust. 1) i gwarantowanego takze art. 6 Konwencji

0 ochronie prawa cztowieka i podstawowych wolnosci - prawa do sgdu.
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Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c.
w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., a orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego
pozostawit, zgodnie z art. 108 § 2 kp.c. w zw. z art. 398" Kk.p.c.
i art. 394" § 3 k.p.c., sgdowi, ktory wyda orzeczenie korniczgce postepowanie

kasacyjne.

(R.N.)
[t.n]



