Il CZ 14/24

POSTANOWIENIE

9 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 lipca 2024 r. w Warszawie
zazalenia R. K. i M. K.

na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 29 listopada 2023 r., | ACa 530/23,

w sprawie z powodztwa R. K. i M. K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w G.

o ustalenie i zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok i pozostawia rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczagcym

postepowanie.

UZASADNIENIE

Pozwem z 14 grudnia 2021 r. skierowanym przeciwko Bankowi S.A.

z siedzibg w G., powodowie R. K. i M. K. wniesli o:

1. ustalenie, ze umowa kredytu z 30 listopada 2009 r., nr [...] zawarta
pomiedzy powodami a Bank S.A. (obecnie po przeksztatceniach Bank S.A.) jest

niewazna w catosci;

2. zasgdzenie od pozwanej solidarnie na rzecz powodow kwoty 131
140,55 zt oraz kwoty 14 032,76 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie

w wysokosci okreslonej w art. 481 § 1 i 2 k.c. liczonymi od 10 wrzesnia 2021 r. do
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dnia zaptaty, stanowigcych nienaleznie pobrane przez bank Swiadczenia w okresie
od 3 grudnia 2009 r. do 7 wrzesnia 2021 r., tj.: 1 14 366,68 zt tytutem sumy catych
rat kapitatowo- odsetkowych uiszczonych przez powodéw w PLN; 13 079,70 CHF -
tytutem sumy catych rat kapitalowo - odsetkowych uiszczonych przez powodow
w CHF; 8834,59 zt - tytutem innych optat; 7939,28 zt - tytutem kredytowanych
kosztow; 953,06 CHF - tytutem innych opfat.

Z ostroznosci, na wypadek gdyby uznanie umowy za catkowicie niewazng

nie znalazto uznania sgdu, wnosili ewentualnie o:

3. zasgdzenie od pozwanej solidarnie na rzecz powoddéw kwoty
41 994,55 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokosci okreslonej
wart. 481 § 1i 2 k.c. liczonymi od 10 wrzesnia 2021 r. do dnia zaptaty, z tytutu
nienaleznie pobranych przez bank swiadczen (kwota 41 944,55 zi - nadpfaty
w okresie od 3 grudnia 2009 r. do 7 wrze$nia 2021 r.) na podstawie

bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych zawartych w umowie kredytowej;

4. ustalenie, ze zapisy § 1 ust. 1 w czesci - ,indeksowanego kursem
CHF”, §1ust. 1zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 6 oraz § 17 ust. 1-5 tgczacej strony
umowy kredytowej nr [...] z 30 listopada 2009 r. dotyczgce mechanizmu indeksacji

stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 k.c. i nie wigzg powoddw.

Ponadto powodowie wnosili 0 zasgdzenie od pozwanej na ich rzecz kosztow

postepowania.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z 13 stycznia 2023 r. ustalit, ze umowa
kredytowa z 30 listopada 2009 r., nr [...], zawarta pomiedzy R. K. i M. K. a Bankiem
spotkg akcyjng z siedzibg G., (obecnie Bank S.A. z siedzibg w G.) jest niewazna w
catosci (pkt 1); zasgdzit od pozwanej na rzecz powodow 131 140,35 zt oraz 14
032,76 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od 10 wrzesnia 2021
r. do dnia zaptaty (pkt Il) oraz 11 834,00 zt tytutem zwrotu kosztow procesu z

odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie (pkt I11).

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z 29 listopada 2023 r., na skutek
apelacji pozwanej, uchylit wyrok Sgdu Okregowego i przekazat sprawe temu
Sagdowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach za instancje

odwotawczg. W uzasadnieniu wskazat, ze Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty
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sprawy, gdyz nie dokonat analizy postanowien zawartych w § 17 umowy kredytu,
w ktorych oznaczono pewne podstawy wyliczenia kursu CHF, a w szczegolnosci
pomingt § 17 ust. 5 tej umowy, w ktérym wskazano zasady ustalania marzy.
Stwierdzit, ze Sgd Okregowy nie ocenit i nie wyjasnit, czy postanowienia te mozna
uznaC¢ za dostatecznie skonkretyzowane i okreslajgce obiektywne kryteria

okreslania kursu CHF, czy nie i dlaczego, a nastepnie - jakie pocigga to skutki.

W zazaleniu powodowie wnie$li o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego

w catosci, podnoszgc zarzut naruszenia 3941 § 11 k.p.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W  postepowaniu apelacyjnym sad drugiej instancji, kontynuujgc
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo
w sposéb - w zasadzie - nieograniczony (art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.).
W konsekwencji, w razie uwzglednienia apelacji z reguty zmienia zaskarzony wyrok
i orzeka co do istoty sprawy (art. 386 § 1 k.p.c.). Uchylenie zaskarzonego wyroku
potgczone z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instancji jest mozliwe jedynie w przypadkach okreslonych w art. 386 § 2 i 4 k.p.c.
Kontroli prawidtowosci takiego orzeczenia stuzy zazalenie przewidziane w art. 394!
§ 11 k.p.c.

Przy rozpoznawaniu tego zazalenia ocenie Sgdu Najwyzszego moze zostac
poddana wyigcznie trafnos¢ zakwalifikowania wskazanych wyzej przypadkéw jako
przestanek uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego; poza zakresem
badania pozostajg kwestie prawidtowosci czynnosci procesowych poprzedzajgcych
wydanie zaskarzonego rozstrzygniecia oraz trafnosci wyktadni zastosowanego
prawa materialnego (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
25 kwietnia 2014 r., Il CZ 117/13, z dnia 26 marca 2014 r., V CZ 15/14, z dnia
7 marca 2014 r., IV CZ 131/13 - nie publ.).

Oceny czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, dokonuje sie po
przeanalizowaniu zgdan pozwu (wniosku) i przepisow prawa materialnego
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za$ ewentualnych uchybien
w postepowaniu, w szczegolnosci wad polegajagcych na poczynieniu wadliwych lub

niekompletnych ustaleh faktycznych. Zakwestionowanie przez sad odwotawczy
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pogladu prawnego sadu pierwszej instancji co do zasadnosci rozpoznawanego
zgdania takze nie oznacza, ze sad ten nie rozpoznat istoty sprawy (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1999 r., Il UKN 589/98, OSNP 2000, Nr 12, poz.
483). Rowniez niewyjasnienie okolicznosci faktycznych nie moze by¢ utozsamiane
Zz nierozpoznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 Kk.p.c. (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2017 r., [l CZ 148/16, nie publ.).

Sad Apelacyjny jako przyczyne wydania wyroku kasatoryjnego wskazat
nierozpoznanie istoty sprawy. Trafnie zarzucili skarzacy, ze okolicznosci
przytoczone w uzasadnieniu tego zapatrywania nie uzasadniajg wyprowadzonego
z nich wniosku co do potrzeby uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznhania. Z uzasadnienia wyroku
zaskarzonego apelacjg wynika jednoznacznie, ze zgdanie pozwu dotyczgce
ustalenia niewaznosci umowy kredytowej z 30 listopada 2009 r. oraz zasgdzenia od
pozwanej solidarnie na rzecz powodow kwoty 131 140,55 zt oraz kwoty 14 032,76
CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokosci okreslonej w art.
481 § 1 i 2 k.c. liczonymi od 10 wrzesnia 2021 r. do dnia zaptaty, stanowigcych
nienaleznie pobrane przez bank swiadczenia, zostato poddane ocenie pod kgtem
jego zasadnosci. Sgd Okregowy rozpoznat merytorycznie to roszczenie i uznat je
za uzasadnione. Rozstrzygniecie to opart na ustaleniu, ze prawa i obowigzki
powoddw, jako konsumenta, zostaty uksztattowane w sposob sprzeczny z prawem
i dobrymi obyczajami, za$ jednostronne natozenie na nich ryzyka kursowego,
spotegowanego odwotaniem sie w tych klauzulach do miernika wartosci ustalanego
przez bank, tj. marzy banku, od ktérej zalezaty kursy kupna i sprzedazy, bez
jednoczesnego zapewnienia jej jakiegokolwiek instrumentu stuzgcego do
zabezpieczenia takiego ryzyka, jawi sie dodatkowo jako sprzeczne z zasadami

wspotzycia spotecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c.

W Swietle przytoczonych argumentéw - wbrew odmiennemu zapatrywaniu
Sadu Apelacyjnego — nie mozna uznaé, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy.

Nalezy podkreslic, ze wydania orzeczenia kasatoryjnego nie uzasadnia

potrzeba nawet znacznego uzupetnienia postepowania dowodowego, w tym
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usuniecia jego wad oraz przeprowadzenia dowodow bezpodstawnie pominietych
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 r., V CZ 19/18, nie
publ.). Przez "nierozpoznanie istoty sprawy" nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie
0 zgdaniach stron, czyli niezatatwienie przedmiotu sporu; wszelkie inne wady
rozstrzygniecia, w tym dotyczgce naruszen prawa materialnego oraz procesowego
- poza niewaznoscig postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania
dowodowego w catosci - nie mieszczg sie w zakresie tego pojecia. Sad drugiej
instancji, orzekajgc na podstawie art. 382 k.p.c., zobowigzany jest naprawi¢
dostrzezone wadliwosci, jako ze w systemie apelacji petnej druga instancja ma
charakter merytoryczny, a nie jedynie kontrolny (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 20 lipca 2017 r., IV CZ 39/17, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
3941 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

[SOP]

(rg.)



