Sygn. akt lll CZ 137/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa E. K. i P. K.

przeciwko P. spotce akcyjnej z siedzibg w W. i Wojewddzkiemu Szpitalowi (...) w
K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 kwietnia 2022 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2021 r., na podstawie art. 398°% § 2
k.p.c., Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge kasacyjng powoddéw od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 24 czerwca 2021 r. jako niespetniajgcg wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., tj. ze wzgledu na brak uzasadnienia podstaw

kasacyjnych.

W zazaleniu powodowie zarzucili naruszenie art. 398* § 1 pkt 2 w zwigzku
z art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 398% § 1 w zwigzku z art. 398*§ 2 k.p.c., wnoszgc

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zdaniem skarzacych naruszenie art. 398+ § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 398° § 2
k.p.c. miatlo polega¢ na btednym uznaniu, Zze skarga kasacyjna nie zawiera
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, podczas gdy zawiera
wyraznie sformutowane i1 wyeksponowane graficznie przytoczenie podstaw
kasacyjnych (str. 3 skargi) wraz z ich obszernym uzasadnieniem, poczgwszy od str.
5-vide pkt 1) i nastepnie pkt 2) (numeracja i treS¢ nota bene odpowiadajgca
zastosowanej w petitum skargi), ktorych juz pobiezna analiza wskazuje, iz jest to
uzasadnienie podstaw kasacyjnych wskazanych w skardze kasacyjnej, a nie jest to

jedynie uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania”.

Z kolei naruszenia art. 398°% § 1 w zwigzku z art. 3984 § 2 k.p.c. powodowie
dopatrzyli sie w niewezwaniu do usuniecia brakéw skargi kasacyjnej w postaci
nieuzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ich
zdaniem bowiem tylko takim brakiem skarga byla ewentulanie dotknieta
(uzasadnienie wniosku o przyjecie skagi do rozpoznania byto ograniczone do

stwierdzenia, iz jest ona oczywiscie uzasadniona).

Argumentacja ta pomija jednak, ze od strony 5 skargi kasacyjnej, co
wyraznie wskazano w jej tresci, zawarte jest uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W czesci skargi oznaczonej jako jej
,2uzasadnienie” przytoczono najpierw tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia oraz
skrétowo jego motywy, a nastepnie na stronie 5 wyrdzniono kolejny fragment
uzasadnienia zatytutowany ,Uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania”, opatrzony numerem 1. W petitum skargi zas wskazano, ze
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania znajduje sie
w uzasadnieniu pisma (str. 4 skargi). W zwigzku z tym Sad Apelacyjny nie miat
wystarczajgcych podstaw, by traktowaé fragment skargi opatrzony tytutem
,Uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania” jako uzasadnienie
podstaw skargi kasacyjnej ani by dokonywaé oceny, czy podniesiona przez
skarzgcych w tym fragmencie skargi argumentacja nadawata sie hipotetycznie do

przywotania jej jako uzasadnienie podstaw skargi kasacyjnej.



Nalezy tez przypomniec€, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie
juz wyjasniano, iz wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej, ktora podlega
analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy powinny by¢ wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymagania okreslonego
w art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, bo cho¢ przytoczone racje mogg by¢ podobne, w ramach przedsgdu
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (por. np. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12
lipca 2007 r., Il CSK 160/07, z dnia 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 i z dnia 29
sierpnia 2018 r., V CSK 125/18). Zapatrywanie skarzgcych, ze nie ma obowigzku
odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz uzasadnienia podstaw kasacyjnych, gdyz oznaczatoby to powinnosé
dwukrotnego przytoczenia tej samej argumentacji i czynito uzasadnienie skargi
mniej czytelnym, jest zatem wyrazem niezrozumienia instytucji przedsadu i zupetnie

pomija ugruntowane w tym zakresie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.

Odrebng kwestig sg wymagania co do tresci, jakie musi spetni¢ uzasadnienie
podstaw kasacyjnych. W tej kwestii trzeba najpierw przypomniec, ze spetnienie
obowigzku przytoczenia podstaw kasacyjnych oraz ich uzasadnienia polega na
wskazaniu naruszonych przepisébw prawa przez oznaczenie numeru artykutu
(paragrafu, ustepu) ustawy, postaci tego naruszenia oraz wyjasnieniu, na czym
naruszenie to polegato i jaki mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Dalej nalezy
zwrdci¢é uwage, ze in casu skarzgcy zamiescili w petitum skargi wyjasnienie, na
czym polegaly zarzucane w podstawach skargi naruszenia art. 379 pkt 4 oraz art.
233 § 1 k.p.c.,, czynigc tym samym zado$¢ — w rudymentarnym zakresie —
obowigzkowi uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Oczywiscie stwierdzenie to
w zaden sposéb nie przesgdza, czy uzasadnienie to jest przekonywajgce, kwestia

ta bowiem podlega ocenie dopiero przy rozpoznawaniu skargi kasacyjne;.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.






