Il CZ 125/23

POSTANOWIENIE

3 pazdziernika 2023 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie

z 7 pazdziernika 2022 r., Il Ca 2257/21,

w sprawie z wniosku E.K. i W.J.

z udziatem P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 7 pazdziernika 2022 r. Sad Okregowy w Krakowie
odrzucit skarge kasacyjng uczestnika od postanowienia tego Sgdu z 21 czerwca
2022 r. jako niedopuszczalng ze wzgledu na wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia

wynoszgcg ponizej pie¢dziesieciu tysiecy ztotych.

W zazaleniu uczestnik zarzucit naruszenie art. 519 § 1 k.p.c. przez uznanie,
ze w sprawie skarga kasacyjna od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie
z21 czerwca 2022 r. jest niedopuszczalna, podczas gdy przedmiotowe
postanowienie stanowi wydane przez sad drugiej instancji postanowienie co do
istoty sprawy w sprawie z zakresu prawa rzeczowego, a od takiego postanowienia

przystuguje skarga kasacyjna do Sgdu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazone zostato trafne stanowisko, ze
jezeli w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesytu przedmiotem zaskarzenia jest
jedynie  orzeczenie dotyczgace  wysokosci wynagrodzenia  zwigzanego
z ustanowieniem stuzebnoéci, to o dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej w zakresie
roszczenia pienieznego, ktére moze by¢ dochodzone odrebnie na ogdlinych
zasadach, decyduje wartos¢ przedmiotu sporu zwigzana z wysokoscig roszczenia
pienieznego (zob. np. niepubl. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 sierpnia
2015 r., Il CSK 4/15; z 8 maja 2017 r., IV CSK 567/16; z 21 listopada 2017 r.,
V CSK 291/17; z 2 lipca 2019 r., V CSK 56/19; z 18 pazdziernika 2019 r., IV CZ
83/19; z 26 listopada 2021 r., Ill CSK 238/20).

W niniejszej sprawie skarzgcy zakwestionowat jedynie rozstrzygniecie
dotyczgce wysokosci zasgdzonego od niego roszczenia majgtkowego pienieznego
w postaci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci, stgd tez uwzgledniajgc art.
13 § 2 k.p.c. oraz racje lezgce u podstaw art. 3982 § 1 k.p.c., nalezy zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem Sadu Okregowego, ze w sprawie znajdowat zastosowanie okreslony
w art. 3982 § 1 k.p.c. prog piecédziesieciu tysiecy ztotych, od ktérego uzalezniona

jest dopuszczalnosc¢ skargi kasacyjne.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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