Il CZ 116/25

POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 wrzesnia 2025 r. w Warszawie
zazalenia M.K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie

z 27 stycznia 2025 r., || Ca 2492/23,

w sprawie z wniosku M.K.

z udziatem R.K., J.S. i M.S.

0 zasiedzenie,
uchyla zaskarzone postanowienie.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 27 stycznia 2025 r. Sgd Okregowy w Krakowie, w sprawie
z wniosku M.K. przy uczestnictwie R.K., J.S. i M.S., 0 zasiedzenie, na skutek skargi
kasacyjnej wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie z 26
wrzesénia 2024 roku, odrzucit skarge kasacyjna.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zilozyta wnioskodawczyni,

zaskarzajac je w cato$ci, zarzucajgc naruszenie art. 398° § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng
wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych
w art. 398* § 1, nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie usunieto w terminie lub

z innych przyczyn niedopuszczalng.
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W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sgd Okregowy wskazat, ze
,Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna, ze wzgledu na brak
poprzedzenia jej wnioskiem o sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie odpisu

postanowienia z dnia 26 wrze$nia 2024 roku z uzasadnieniem.”

Skarzgca w zazaleniu za$ podnosita, ze ,sgd drugiej instancji sporzadzit
uzasadnienie orzeczenia (dostepne jest wszakze w portalu informacyjnym sadéw
powszechnych), przekazat uprawnionemu do ztozenia skargi kasacyjnej orzeczenie
wraz z uzasadnieniem. Doreczenie nastgpito przez portal informacyjny sgdow
powszechnych. Dokument umieszczony w portalu informacyjnym sadéw
powszechnych nosi tytut ,postanowienie z uzasadnieniem z dnia 26.09.2024 r.”.”
Ponadto skarzgca wskazata, ze ,w takim stanie rzeczy nalezato przyjac, ze nie ma
koniecznos$ci ztozenia wniosku o uzasadnienie postanowienia, skoro zostato ono
juz sporzadzone i jest mozliwe jego pobranie w portalu informacyjnym sgdéw
powszechnych, przez ktéry to portal nastepuje doreczenie w drodze elektroniczne;.
W przeciwnym razie burzy to porzgdek prawny, wprowadza chaos i skrajny, wrecz

absurdalny formalizm.”

Zgodnie z art. 387 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji uzasadnia z urzedu wyrok
oraz postanowienie konczgce postepowanie w sprawie. Natomiast § 1! wskazuije,
ze w sprawach, w ktorych apelacje oddalono, zmieniono zaskarzony wyrok lub
skarga kasacyjna ani zazalenie do Sgdu Najwyzszego nie przystugujg, pisemne
uzasadnienie sporzgdza sie tylko woéwczas, gdy strona zgfosita wniosek

0 doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem.

Zatem wyjgtek co do koniecznosci ztozenia przez strone wniosku
0 sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku sgdu drugiej instancji i doreczenie
go wraz z uzasadnieniem stanowi sytuacja, gdy wyrok sadu drugiej instanciji
doreczany jest stronie z urzedu wraz z uzasadnieniem (Manowska M. (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom |. Art. 1-477(16),
Lex).

Wskaza¢ trzeba, ze Sgd Okregowy w Krakowie postanowieniem (od ktérego
wniesiono skarge kasacyjng) zmienit zaskarzone postanowienie, nadajgc mu

brzmienie nastepujgce: ,l. oddali¢ wniosek; Il. nakaza¢ $Sciggniecie od
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wnioskodawczym na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Wieliczce kwote
5.701 zt (pie¢ tysiecy siedemset jeden ziotych) tytutem niepokrytych kosztéw
wynagrodzenia biegtego; Ill. stwierdzi¢, ze w pozostatym zakresie kazda ze stron

ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.”.

Kierujgc sie zatem trescig art. 387 § 1' k.p.c. skarzgca, co do zasady,
powinna zgtosi¢ wniosek o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem. Zas zgodnie
z art. 387 § 2 k.p.c. w sprawach, o ktéorych mowa w § 1%, pisemne uzasadnienie
sporzgdza sie w terminie dwdch tygodni od dnia zgtoszenia wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem. Stosownie do § 3 orzeczenie z uzasadnieniem dorecza
sie tej stronie, ktéra w terminie tygodnia od dnia ogtoszenia orzeczenia zgtosita

whniosek o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem.

W przedmiotowej sprawie postanowienie Sgdu Okregowego zostato wydane
26 wrzednia 2024 r., a postanowienie wraz z uzasadnieniem zostato opublikowane
w portalu informacyjnym 30 wrzesnia 2024 r. (doreczone petnomocnikowi
14 pazdziernika 2024 r.).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia

orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzace;.

Przypomnie¢ jedynie nalezy, Zze doreczania orzeczen i uzasadnien byly
mozliwe za posrednictwem portalu informacyjnego do dnia 14 marca 2024 r. W tym
czasie sad byt uprawniony do doreczenia miedzy innymi: adwokatowi, radcy
prawnemu odpisu wyroku z uzasadnieniem przez umieszczenie ich tresci
w systemie teleinformatycznym stuzgcym udostepnianiu tych pism (portal
informacyjny), a datg doreczenia byta data zapoznania sie przez odbiorce
z pismem umieszczonym w portalu informacyjnym (patrz postanowienia SN:
11 kwietnia 2024 r., Il UZ 3/24; z 3 czerwca 2025 r., Il CZ 7/25).

Nie mozna réwniez poming¢ szczegolnego dla analizowanej sprawy
podejscia Sadu Okregowego. Uzasadnienie catosci orzeczenia zostato
sporzgdzone w ciggu 4 dni od dnia jego ogtoszenia, bez stosownego wniosku
w tym zakresie. Z racji na wydanie postanowienia na posiedzeniu niejawnym

nalezato zastosowaé art. 387 § 3 k.p.c. Petnomocnik strony, ktéry otrzymat
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orzeczenie i uzasadnienie na posrednictwem portalu, mogt przyjac, ze jest to
ostateczny tekst uzasadnienia, a w dalszej kolejnosci sformutowacC zarzuty
kasacyjne. Wihasnie Sciste powigzanie miedzy zapoznaniem sie z uzasadnieniem
orzeczenia a merytoryczng mozliwoscig sporzgdzaniem kasacji bylo podstawg
przyjecia obowigzujgcej tresci przepisu art. 398° § 1 k.p.c. Podnie$¢ nalezy, ze bez
uprzedniego zapoznania sie z uzasadnieniem orzeczenia niemozliwe jest
sporzadzenie prawidtowej skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 28 lutego 2023 r.,
Il UZ 82/22).

Podsumowujgc przedstawiong argumentacje, nalezy wskazac, ze sad nie
moze odrzuci¢ skargi kasacyjnej, wniesionej bez uprzedniego wniosku
0 doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem, w sytuacji gdy uzasadnienie orzeczenia
(wydanego na posiedzeniu niejawnym) zostato sporzgdzone przez sgd bez tego
whniosku, opublikowane w portalu informacyjnym, doreczone petnomocnikowi strony
za posrednictwem portalu, a strona mogta bez przeszkéd mogta zapoznaé sie
z trescig uzasadnienia. W tym jednak przypadku to strona, jako podmiot
korzystajgcy z takiej mozliwosci, ponosi negatywng konsekwencje wykazania
poczatku biegu terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, ktéry zalezny jest od daty
wygenerowania elektronicznego potwierdzenia odbioru, o ktérym mowa w § 4
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 marca 2024 r. w sprawie
doreczania pism sgdowych za posrednictwem portalu informacyjnego

w postepowaniu cywilnym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku z art.

13 i art. 398'° § 1 orzekl, jak w sentencji.

(M.M.)

[a.4]
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