Il CZ 110/25

POSTANOWIENIE

30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 lipca 2025 r. w Warszawie
zazalenia P. spotki akcyjnej w W.

na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z 12 lutego 2025 r., Il Ca 546/24,

w sprawie z powodztwa P. spétki akcyjnej w W.

przeciwko N. D.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt Il (drugim) i pozostawia
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego
w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

[PG]

UZASADNIENIE

P. S.A. w W. (dalej: ,P. S.A.”) domagata sie zasgdzenia od pozwanej N. D.
kwoty 69 998, 26 zt z odsetkami umownymi w wysokosci odsetek maksymalnych za
opdznienie od kwoty 58 743,24 zt od dnia 9 sierpnia 2023 r. do dnia zaptaty. Kwota
58 743,24 zt byta identyfikowana przez strone powodowg z pozostatym - w zwigzku
Z wypowiedzeniem umowy pozyczki - do zaptaty kapitatem, zas kwota 11 255,02 zt
ze skapitalizowanymi odsetkami. W toku postepowania — w zwigzku z wezwaniem

(k. 103) - strona powodowa sprecyzowata, ze na kwote 11 255,02 zt sktada sie
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kwota skapitalizowanych odsetek kapitatowych (4996,74 zi) i odsetek karnych
(6258,28 zt).

Wyrokiem z 22 lutego 2024 r. Sad Rejonowy Lublin-Wschod w Lublinie
zasadzit od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 69 998,26 zt z umownymi
odsetkami w wysoko$ci odsetek maksymalnych za opoznienie od kwoty

58 743,24 zt od dnia 9 sierpnia 2023 r. oraz orzekt o kosztach procesu.

Na skutek apelacji pozwanej Sgd Okregowy w Lublinie oddalit jg w zakresie
rozstrzygniecia co do kwoty 58 743,24 zt z umownymi odsetkami w wysokosci
odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 9 sierpnia 2023 r. do dnia zaptaty
(pkt 1), natomiast w pozostatej czesci, tj. w zakresie orzeczenia o Zzgdaniu
zasgdzenia kwoty 11 255,02 zt uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazat

w tym zakresie sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania (pkt II).

W ocenie Sadu drugiej instancji Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty
sprawy w zakresie roszczenia z tytutu skapitalizowanych odsetek, a to ze wzgledu
na brak nalezytego jego sprecyzowania przez strone powodowg, wbrew art. 187
§1 pkt 1 i 2 k.p.c. Zachodzi bowiem réznica pomiedzy kwotg dochodzonych
pozwem odsetek, a kwotg wynikajgcg z wyliczenia zatgczonego do pisma
precyzujgcego sposob wyliczenia tej naleznosci. Wedtug Sadu odwotawczego
rozpoznajgc sprawe ponownie Sgd Rejonowy powinien w pierwszej kolejnosci
wezwaC powoda do sprecyzowania zgdania pozwu, pod rygorem zawieszenia
postepowania, przez okreslenie, jakie doktadnie naleznosci sktadajg sie na
dochodzong pozwem kwote naleznosci ubocznych. Mianowicie w pozwie kwote
z tego tytutu okreslono na 11 255,02 zt, zas z dotgczonego do pisma precyzujgcego
dokumentu wynika, ze kwota odsetek kapitatowych daje sume 4909,22 zi, zas

kwota odsetek za opdznienie wynosi 6148,66 zi, czyli tgcznie 11 057,88 zt.

W zazaleniu strona powodowa zaskarzajgc wyrok Sadu odwotawczego
w pkt Il wniosta o jego uchylenie i zasgdzenie na jej rzecz od pozwanej kosztow
postepowania zazaleniowego. Zarzucita naruszenie art. 386 § 4 k.p.c., w sytuacji
gdy z okolicznosci faktycznych sprawy i ustalen Sgddéw obu instancji wynika, ze
dochodzona kwota tytutem skapitalizowanych odsetek zostata wyliczona co do
kwoty 11 057,88 zt (tj. 4909,22 zt + 6148,66 z).
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu wywotanym zazaleniem strony, skierowanym na podstawie
art. 394" § 1" k.p.c. przeciwko uchyleniu przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, ocenie
podlega jedynie prawidtowo$¢ zakwalifikowania przez sad odwotawczy okreslone;j
sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej przez ten sad podstawie
orzeczenia kasatoryjnego. Ocena ta nie obejmuje natomiast zaréwno
merytorycznego stanowiska prawnego sadu drugiej instancji, jak i prawidtowosci
zastosowania przepisdéw prawa procesowego, ktore nie odnoszg sie do kwalifikacji
powstatej sytuacji procesowej w kontekscie przestanek z art. 386 § 4 k.p.c.
Oznacza to, ze Sad Najwyzszy sprawdza jedynie, czy rzeczywiscie doszto do
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy, albo czy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., [l CZ 79/13, niepubl.,
z 24 stycznia 2014 r., V CZ 87/13, niepubl., z 22 lipca 2015 r. | UZ 6/15, niepubl.).
Wszelkie inne wady, dotyczagce naruszeh prawa materialnego, czy tez
procesowego (poza niewaznoscig postepowania - art. 386 § 2 k.p.c.), nie
uzasadniajg uchylenia orzeczenia 1 przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju braki powinny by¢é w systemie apelacji petnej
zatatwiane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12, niepubl.; z 2 pazdziernika 2014 r.,
IV CZ 68/14, niepubl.).

Pojecie nierozpoznania istoty sprawy interpretowane jest jako wadliwos¢
rozstrzygniecia, polegajgca na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia,
ktére nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, badz na zaniechaniu
zbadania przez ten Sgd materialnej podstawy zgdania albo oceny merytorycznych
zarzutow strony przy bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1,
poz. 22; wyroki Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003
nr 3, poz. 36 oraz z 12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2).
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Sad odwotawczy btednie uznat, Zze w kontekscie tresci pozwu w zakresie
roszczenia z tytutu skapitalizowanych odsetek oraz pisma precyzujgcego zadanie
w tym zakresie, nie doszto do rozpoznania przez Sad Rejonowy istoty sprawy
w przedstawionym wyzej rozumieniu. W piSmie procesowym z 2 stycznia 2024 r.
| zatgczonym do niego dokumencie strona powodowa skonkretyzowana sposob
wyliczenia kwoty skapitalizowanych odsetek poprzez okreslenie od jakich kwot i za
jaki okres zostaty one naliczone. W konsekwencji nie mozna przyja¢, ze pozew
w tym zakresie nie wypetniat formalnych wymogoéw przewidzianych w art. 187 § 1
pkt 1, 1% i 2 k.p.c. Okolicznos¢, ze z tresci zatgczonego do tego pisma procesowego
dokumentu prywatnego wynika, iz kwota wskazana w pozwie i tym pismie
procesowym (11 255,02 zt) nie pokrywa sie z sumg kwot z tego dokumentu
(11 057,88 zt) powinna by¢ rozstrzygniecia na ptaszczyznie merytorycznej
weryfikacji, ktérg rowniez dokonuje Sad drugiej instancji jako sgd meriti w ramach
kognicji wyznaczonej art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. Sgd odwotawczy ma
wiec mozliwos¢ zbadania, czy zaprezentowany przez powddke w pismie
procesowym sposob wyliczenia kwoty skapitalizowanych odsetek w zakresie dat
poczatkowych poszczegdlnych kwot i czasookresu naliczenia tych odsetek ma
oparcie w przedstawionym przez strony materiale dowodowym, wzglednie
zachodzg podstawy do zastosowania skutkow z przepisdw prawa procesowego
(art. 228 - 231 k.p.c.). W kazdym badz razie brak spdojnosci pomiedzy twierdzeniami
pozwu a przedstawionymi przez powoda dowodami i zaniechanie usuniecia tej
sprzecznosci pomimo wezwania nie stanowi takiej wadliwosci procesowej, ktora
uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu w rozumieniu art. 177 § 1 pkt 6
k.p.c., lecz skutki takiej wadliwosci majg znaczenie dla oceny materialno-prawnej

zasadnosci dochodzonego roszczenia i jego zakresu.

Nalezy jednak odnotowacé, ze w pismie z 2 stycznia 2024 r. (k. 109/2) strona
powodowa wyjasnita, iz réznica pomiedzy kwotg wskazang w pozwie (11 255,02
zt), a kwotg wynikajgcg z zatgczonego do tego pisma precyzujgcego dokumentu
(11 057,88 zl) spowodowana jest tym, ze w powotanym dokumencie (k. 110-111)
wyliczenie kwoty skapitalizowanych odsetek nastgpito na dzien jego sporzgdzenia,
tj. 3 sierpnia 2023 r., natomiast pozew zostat sporzgdzony 8 sierpnia 2023 r.

| obejmuje kapitalizacje odsetek takze za okres od 4 sierpnia 2023 r. Dlatego tez
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majgc stosowne dane zawarte w tym dokumencie i wynikajgce z niego zasady
kapitalizacji odsetek mozliwa jest rachunkowa weryfikacja ww. réznicy, tj. za okres
od daty sporzgdzenia dokumentu do dnia wniesienia pozwu; strona powodowa

domagata sie odsetek od naleznosci gtéwnej (58 743,24 zt) od 9 sierpnia 2023 r.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c.
w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., a orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego
pozostawit, zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%' k.p.c. i art. 394" § 3
k.p.c., sadowi, ktéry wyda orzeczenie kohczgce postepowanie w sprawie.

[PC]

[a.4]



