Il CZ 106/23

POSTANOWIENIE

29 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 listopada 2023 r. w Warszawie
zazalenia A. P.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 22 listopada 2022 r., | AGa 269/21,

w sprawie z powddztwa Syndyka Masy Upadtosci D. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w W.

przeciwko A. P.

o zapfate,

1. oddala zazalenie;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda tytutem kosztéw
postepowania zazaleniowego 7500 (siedem tysiecy piecéset)
ztotych z odsetkami ustawowymi za opodznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia pozwanemu

do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 22 listopada 2022 r.
odrzucona zostata skarga kasacyjna pozwanego A. P. od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 29 marca 2022 r. w zwigzku z jej nieoptaceniem.
Wczesniejszym postanowieniem z 18 pazdziernika 2022 r. Sad Apelacyjny zwolnit
pozwanego od uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w czesci, ponad kwote

15 000 zt, oddalajgc wniosek o zwolnienie od kosztoéw w pozostatej czesci.
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Jakkolwiek nie zostato sporzgdzone uzasadnienie postanowienia
z 18 pazdziernika 2022 r., to jednak Sad Apelacyjny odrzucajgc skarge kasacyjng
przytoczyt okolicznosci, ktére leglty u podstaw oddalenia wniosku o zwolnienie
pozwanego od opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej ponad wskazang w tym
postanowieniu kwote. Z motywdéw tych wynika, ze Sad Apelacyjny analizowat
sytuacje majatkowg i dochody pozwanego, poddajgc analizie tres¢ przedtozonego
przez pozwanego oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrodtach
utrzymania. Sad Apelacyjny ustalit, ze pozwany pozostaje we wspdlnym
gospodarstwie domowym z zong E. P., petnoletnim pasierbem B. P. oraz
matoletnimi synami I. i M. Pozwany posiada wspdlnie z zong dom o powierzchni
200 m2, obcigzony hipotekg, o wartosci okoto 1 min zt. Posiada roéwniez grunt typu
tgka o powierzchni 2,5 ha w P. o wartosci okoto 50 000 zt. Innego majatku pozwany
nie posiada. Na dochéd w gospodarstwie domowym pozwanego sktada sie dochéd
z dziatalnosci gospodarczej E. P. w kwocie okoto 15 000 zt miesiecznie.
W sktad zobowigzan i statych wydatkéw pozwanego wchodzg alimenty w kwocie
900 z, leasing w kwocie 600 zt miesiecznie, koszty mieszkania - 500 zt rocznie,
optaty za media - 600 zt miesiecznie, ubezpieczenie majgtku - 4 500 zt rocznie,
dodatkowe koszty utrzymania dzieci — 1 500 zt miesiecznie, kredyt hipoteczny -
5 800 zt miesiecznie, kredyt gotowkowy - 600 zt miesiecznie, zobowigzania wobec
ZUS objete umowg ratalng - 600 zt miesiecznie, kredyt gotowkowy - 850 zt oraz
400 zt miesiecznie, karta kredytowa - 150 zt miesiecznie i kredyt ,[...]"” - 300 zt

miesiecznie.

Z ustalen Sadu Apelacyjnego wynikato, ze pozwany wskazat dodatkowo
w ztozonym oswiadczeniu, ze spoczywajg na nim réznego rodzaju zobowigzania,
w tym zobowigzania w kwocie 150 000 zt, a takze, ze sg prowadzone wobec niego
postepowania egzekucyjne na kwote 3,3 min zt. Ponadto z uwagi na rozwigzanie
kontraktu przez kontrahenta pozwanego, od 1 kwietnia 2022 r. musiat zawiesi¢
dziatalno$¢. Z informacji podanych przez pozwanego wynikato, ze aktualnie nie
osigga on zadnych dochoddw i nie moze znalez¢ pracy, pomimo ze aktywnie jej
poszukuje. Nadto pozwany wskazat, ze na pokrycie optaty sgdowej od apelacji

zaciggnat pozyczke.
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Jednoczes$nie Sad Apelacyjny podkreslit, ze na poparcie powyzszych
twierdzen pozwany nie przedtozyt materiatu dowodowego oprocz oswiadczenia

o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania.

W tej sytuacji Sad przyjat, ze okolicznosci sprawy $wiadczg o tym, iz
pozwany miat mozliwos¢ przygotowania sie do zgromadzenia niezbednych srodkéw
finansowych na pokrycie kosztow postepowania kasacyjnego, skoro uzyskiwat
znaczne dochody i znaczny przychdd z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
a nadto posiada nieruchomosc¢ - grunt typu tgka w P. o wartosci okoto 50 000 zt,
zas struktura wydatkow pozwanego wskazuje na wysoki standard Zzycia.
Postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym toczyto sie od 2021 r., pozew zas zostat
whniesiony w 2014 r., pozwany miat zatem czas na odktadanie kwot pienieznych
celem zabezpieczenia kosztow z przeznaczeniem na optaty sgdowe w wytoczonej
mu sprawie o zaptate ponad 3 min zt. Koszty sgdowe stanowig bowiem koszty,
ktore strona, zwlaszcza bedaca przedsiebiorcg, musi uwzglednia¢ w racjonalnym

planowaniu swoich wydatkow.

Ponadto Sad Apelacyjny wskazat, ze nie sg przy ocenie sytuacji strony przez
Sad brane pod uwage kwoty zobowigzan zaciggnietych przez pozwanego, nie majg
one bowiem pierwszenstwa przed obowigzkiem uiszczenia kosztéw sgdowych.
Pozwany jest nadto osobg zdolng do podjecia pracy zarobkowej i uzyskiwania

Z niej dochodow.

W zwigzku z tym, Sgd Apelacyjny podejmujgc decyzje o odrzuceniu skargi
kasacyjnej dokonat analizy aktualnego stanu majgtkowego i dochodéw pozwanego
dochodzgc do wniosku, Zze sytuacja finansowa pozwanego nie zostata
udokumentowana w sposob uzasadniajgcy zwolnienie go od kosztéw sgdowych
ponad kwote 15 000 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Zazalenie jest bezzasadne.

Niezaskarzalne postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek
strony o zwolnienie od opfaty kasacyjnej nalezy do kategorii postanowien, o ktérych
mowa w art. 380 k.p.c., a przepis ten ma odpowiednie zastosowanie takze

w postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem Najwyzszym (art. 394" § 3 w zw.
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z art. 398*' k.p.c.). Oznacza to, ze postanowienie sadu drugiej instancji oddalajgce
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, nie uchyla sie spod kontroli Sgdu
Najwyzszego. Jesli bowiem skutkiem odmowy zwolnienia od optaty od skargi
kasacyjnej jest jej nieoptacenie, a w konsekwencji odrzucenie z tej przyczyny skargi
kasacyjnej, Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu zazalenia na odrzucenie skargi, bada
takze, na zgtoszony w oparciu o art. 380 k.p.c., wniosek strony, czy postanowienie
odmawiajgce zwolnienia strony od optaty byto uzasadnione w swietle materiatu
sprawy (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08;
z 6 maja 2011 r., Il CZ 12/11 oraz z 27 czerwca 2013 r., lll CZ 28/13, z 15 wrzesnia
2023 r. Il CZ 55/23). Koniecznym warunkiem przeprowadzenia przez Sad
Najwyzszy tej kontroli jest jednak, jak to juz podniesiono, zamieszczenie
w zazaleniu stosownego wniosku na podstawie art. 380 k.p.c., co w niniejszej
sprawie ma miejsce. W zwigzku z tym nalezatlo dokona¢ prawidtowosci
postanowienia o odmowie zwolnienia pozwanego od kosztéw sgdowych w zakresie

optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 15 000 zt.

Stosownie do art. 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c. zwolnienia od kosztéw sgdowych
moze domagac sie osoba fizyczna, jesli ztozy oswiadczenie, z ktérego wynika, ze
nie jest w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania dla siebie i rodziny.
Do wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych powinno by¢é dotgczone
oswiadczenie obejmujgce szczegdtowe dane o stanie rodzinnym, majgtku,

dochodach i zrédtach utrzymania osoby ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztéw.

Oceny sytuacji majagtkowej strony skfadajgcej wniosek o zwolnienie od
kosztow sgdowych dokonuje sie na podstawie danych zawartych w jej
oswiadczeniu, chyba, ze sgd powezmie watpliwosci co do jej rzeczywistego stanu

majgtkowego i zarzgdzi w tej materii dochodzenie (art. 109 ust. 1 u.k.s.c.).

Regulacja instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych przewiduje wytom od
zasady ponoszenia ich przez strony i ma charakter wyjgtkowy. Stanowi bowiem
w istocie pomoc panstwa dla osob, ktore ze wzgledu na trudng sytuacje materialng
nie mogg uisci¢ tych kosztéw bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach
utrzymania siebie i rodziny. Jest to swoistego rodzaju kredyt, udzielany przez

panstwo tym osobom, aby w ten sposob nie zamyka¢ im drogi sadowej do
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dochodzenia przystugujacych im praw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 27 marca 2019 r., V CZ 6/19).

Zwolnienie od kosztéw sgdowych powinno byC¢ przyznawane w sytuacjach
wyjatkowych, bowiem instytucja ta stanowi w istocie pomoc panstwa dla oséb, ktére
ze wzgledu na szczegdlnie trudng sytuacje materialng nie mogg ponies¢ tych
kosztow bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Dlatego tez
ubiegajgcy sie o takg pomoc powinien w kazdym przypadku poczyni¢ oszczednosci
we wiasnych wydatkach do granic zabezpieczenia srodkéw utrzymania dla siebie
i rodziny, a dopiero gdy poczynione w ten sposdb oszczednosci okazaty sie
niewystarczajgce moze zwroci¢ sie o pomoc panstwa (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2016 r., V CZ 34/16 i powotane w uzasadnieniu

orzecznictwo).

Sad Apelacyjny dokonat zatem prawidtowej oceny sytuacji majagtkowej
pozwanego uznajgc, ze byt on w stanie ponie$¢ optate od skargi kasacyjnej

w kwocie 15 000 zt bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Z przytoczonych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.

z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

Na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na zazalenie Sgd Najwyzszy
orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3
k.p.c.

M.L.

[ms]
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