Il CZ 102/23

POSTANOWIENIE

31 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bosek
SSN Robert Stefanicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 31 maja 2023 r. w Warszawie,
zazalenia K.P. i P.P.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 grudnia 2022 r., | CSK 5593/22,
w sprawie z powoédztwa K.P. i P.P.

przeciwko Bankowi spétce akcyjnej w G.

0 zaptate i ustalenie,

1) odrzuca zazalenie;
2) oddala wniosek o zasadzenie od pozwanego na rzecz

powodoéw kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 grudnia 2022 r. Sgd Najwyzszy umorzyt postepowanie
kasacyjne ze skargi Banku S.A. w G. na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z 20
kwietnia 2022 r. w sprawie z powodztwa K.P. i P.P. o zaptate i ustalenie, wobec

cofniecia skargi kasacyjnej przez pozwanego w pismie z 7 listopada 2022 r.

Powodowie wniesli zazalenie na postanowienie z 8 grudnia 2022 r.,
zaskarzajgc je w catosci, w zwigzku z brakiem orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego pomimo prawidtowo ztozonego wniosku o ich zasgdzenie, zawartego
w odpowiedzi na skarge kasacyjng. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucili
naruszenie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6

wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
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22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie, poprzez
ich niezastosowanie. Natej podstawie wniesli o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie ich wniosku o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, a takze wniesli o zasgdzenie na ich rzecz kosztéw

postepowania zazaleniowego.

Postanowieniem z 17 marca 2023 r. Sgd Najwyzszy uzupetnit postanowienie
z 8 grudnia 2022 r. w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddw

kwote 2 700 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Pismem z 26 kwietnia powodowie cofneli zazalenie na postanowienie Sgdu

Najwyzszego z 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne.

Zgodnie z art. 394 § 1 i 1! k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng,
postanowienie sgdu drugiej lub pierwsze] instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia badz w razie
uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Opisany katalog orzeczen zaskarzalnych
zazaleniem do Sadu Najwyzszego ma charakter zamkniety (zob. postanowienia
SN: z 30 wrzeénia 2020r., 1 CZ 37/20 i z 10 czerwca 2021 r., | CZ 42/21).
Postanowienia Sgdu Najwyzszego, ktére nie zostaty ujete w tych przepisach, nie sg
zatem zaskarzalne zazaleniem (por. postanowienie SN z 14 pazdziernika 2021 r.,
IV CZ 67/20).

Natomiast Zzaden przepis nie przewiduje mozliwosci zaskarzania
postanowien Sgadu Najwyzszego. Kodeks postepowania cywilnego wyczerpujgco
reguluje dopuszczalnosc¢ poszczegdlnych srodkow odwotawczych lub zaskarzenia.
Ich wniesienie jest mozliwe, gdy przepis dopuszcza oznaczony $rodek odwotawczy
lub zaskarzenia (zob. postanowienie SN z 3 marca 2010 r., Il SO 1/10).
Brak srodkow odwotawczych od orzeczen Sgdu Najwyzszego wynika takze
z ustrojowego usytuowania tego Sadu jako naczelnego organu sgdowego

sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie orzekania
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(art. 183 Konstytucji RP oraz art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie
Najwyzszym, Dz. U. Nr 240, poz. 2052).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398§ 3 w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c., Sad
Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek powodow o zasgdzenie na ich rzecz kosztow
postepowania zazaleniowego, albowiem wniesiony przez ich profesjonalnego

petnomocnika Srodek prawny z oczywistych przyczyn podlegat odrzuceniu.

(A.G.)

[ms]



