Sygn. akt Il CSK 99/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoddztwa S. S.

przeciwko K. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.600 (trzy tysigce

szescset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana jako $rodek zaskarzenia
0 szczegolnym charakterze, majacy na celu ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci wyktadni, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych strony. Interes prywatny
skarzgcego uwzgledniany jest tylko o tyle, o ile moze staC sie podtozem interesu
ogolnego. Dlatego nie kazda skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania.
Zatozenie to moze zostac realizowane przez powotanie i uzasadnienie istnienia
przestanek umozliwiajgcych spetnienie publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej,
ktére przewidziane zostaty w art. 398° § 1 k.p.c. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca powotata sie na oczywistg zasadno$¢ skargi, majgcg wynikac

z powotanych w skardze zarzutow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, iz dla kazdego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka istnieje
w szczegolnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje
sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony $rodek
zaskarzenia. Pamieta¢ przy tym trzeba, Zze oczywiste jest to, co jest widoczne bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Skarzgcy musi zatem wykazaé, ze wyrok zapadt z oczywistym, razacym
naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych =zasad obowigzujgcych

w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci



przeprowadzenia bardziej szczegdtowej analizy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 200 r., Il CSK 110/08, nie publ.). Blizsza analiza
uzasadnienia wniosku pozwanej nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga kasacyjna

W niniejszej sprawie jest — w powyzszym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).
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