Sygn. akt Il CSK 93/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku B.K.

przy uczestnictwie M.K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) zltotych z tytutu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w K. oddalit
apelacje wnioskodawczyni B.K. i uczestnika M.K. od postanowienia Sadu
Rejonowego w M. z dnia 4 stycznia 2018 r., ktérym dokonany zostat podziat
majatku wspaolnego, pozostatego po ustaniu wspolnosci majgtkowej matzenskiej. W
toku postepowania zostato ustalone, ze wnioskodawczyni jest wiascicielkg domu
nabytego przez nig w 2009 r. z pieniedzy uzyskanych w catosci jako darowizne od
matki, z ktérg mieszka w tym domu. Sad pierwszej instancji orzekt takze o

obowigzku sptaty uczestnika przez wnioskodawczynie z tytutu jego naktadéw na



majatek wspolny. W wyniku rozpoznania apelacji Sad Okregowy uznat za
prawidiowe przeprowadzenie postepowania dowodowego w sprawie i dokonanie
ustalen faktycznych, ktore przyjgt za wtasne. Za prawidiowe uznat takze oceny

prawne, poczynione przez Sad pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej petnomocnik uczestnika zarzucit Sgdowi Okregowemu
naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocene
materiatu dowodowego oraz naruszenie prawa materialnego, tj. art. 33 pkt 4 k.r.o.
przez btedne przyjecie, ze darowizna matki wnioskodawczyni nie weszta w sktad
majatku wspolnego matzonkdéw. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy w mysl stanowiska uczestnika,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia Sgdu

Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni wniosta o odrzucenie
skargi kasacyjnej, ewentualnie o odmowienie jej przyjecia, ewentualnie o jej

oddalenie wraz z zasgdzeniem w kazdej sytuacji kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania uczestnik wskazat na
oczywiste uzasadnienie skargi, co ma wynika¢ z tego, ze podniesiony zarzut
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 33 pkt 2 k.r.o. oraz prawa procesowego,
tj. art. 233 § 1 k.p.c. jest catkowicie uzasadniony.

Z uzasadnienia wniosku wynika, ze petnomocnik skarzgcego nie zauwazyt,
czym jest skarga kasacyjna w systemie srodkdw zaskarzenia w polskim
postepowaniu cywilnym i jakie warunki prawne muszg zosta¢ spetnione, zeby
mogto nastgpic¢ przyjecie tej skargi do rozpoznania. Rzeczywiscie, wsrdd czterech
alternatywnych przestanek przyjecia skargi do rozpoznania znajduje sie oczywista
zasadnos$¢ skargi. Jednakze orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w znanym od dawna

i publikowanym orzecznictwie wskazato na warunki prawne, ktére muszg zostac



spetnione, zeby o takiej oczywistosci mozna powiedziec. W szczegdlnosci
przedmiotem zarzutéw nie mogg byC ustalone przez Sady w toku instancji
okolicznosci faktyczne i ocena dowodéw, ktére nie stanowig podstawy skargi

kasacyjnej, a ustalenia faktow wigzg Sgd Najwyzszy (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2
k.p.c.).

Skarga stanowi typowy przyktad kwestionowania ustalen faktycznych
I podstaw tego w przeprowadzonym postepowaniu dowodowym. Analiza akt sprawy
oraz uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie wskazuje na popetnienie btedow,
o ktérych mowa w skardze kasacyjnej z powotaniem sie na art. 233 § 1 k.p.c.
Przepis ten z natury rzeczy tylko w zupetnie wyjgtkowych sytuacjach popetnienia
razgcych i widocznych prima facie btedéw postepowania przez Sad drugiej instancji,
moze prowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia tego Sgdu. W rozpoznawanej sprawie
nie ma sie do czynienia z takg sytuacjg. Zaskarzone postanowienie nie budzi

watpliwosci, o ktorych mowa w skardze.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zgodnie z art. 3984
§ 2 k.p.c. winien zawiera¢ uzasadnienie, ktore wskazuje na spetnienie przestanek,
o ktorych mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skoro wniosek wskazuje na takg
podstawe jego ztozenia. Niestety, petnomocnik skarzgcego zaniechat tego
obowigzku, jak akcentuje sie w odpowiedzi na skarge, probujgc powigzac
wymagane uzasadnienie z podstawami kasacyjnymi, w tym z naruszeniem prawa
materialnego przez odwotanie sie do art. 33 pkt 2 k.r.o. To jest btad konstrukcyjny,
gdyz na etapie tzw. przedsgdu nie mozna ocenia¢ zasadnosci podstaw
kasacyjnych, a tylko zasadnos¢ samego wniesienia skargi. Skarga kasacyjna jest
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sgdowego
i dlatego muszg zostaé spetnione nadzwyczajne warunki prawne, aby to orzeczenie
kolejny raz rozwazac. W wypadku niniejszej sprawy nie zostato to spetnione wedtug
wymagan zawartych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowié
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c.
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