Sygn. akt Il CSK 70/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa L.K.Z. i J.Z.

przeciwko P. sp. z 0.0. z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia. Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada
tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznoéci uzasadniajgce jej przyjecie do

rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowaé zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci

uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego



z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Sformutowane zagadnienie powinno odwotywac sie
W sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcych odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji
prawnej pewnych szczegotowych elementdow podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierzajg wnioski w tym zakresie. Nie jest
mozliwe rozstrzygniecie zagadnienia zawierajgcego szereg szczegotowych zatozen,
ktore nie uwzgledniajg ustalonego stanu faktycznego w zakresie dalszego
pozostawania szesciu gazociggdéw na nieruchomosci powodow po zmianie ich trasy
przebiegu. Uzasadnienie wniosku w tej czesci ogranicza sie do wskazania na
istotne znaczenie dla przedsigebiorcow przesytowych wyjasnienia pojecia ,zwrotu
rzeczy” w aspekcie posiadania nieruchomosci w zakresie stuzebnosci bez tytutu
prawnego, lecz nie zawiera wywodow prawnych uzasadniajgcych istnienie
w sprawie istothego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego
cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego

W orzecznictwie.

Powyzsze stwierdzenie trzeba takze odnies¢ do uzasadnienia potrzeby
wyktadni art. 229 § 1 k.c. w zakresie pojecia ,zwrotu rzeczy” w przypadku

posiadania stuzebnosci, jak rowniez oczywistej zasadnosci skargi.

Zwazywszy, ze pojecie ,zwrotu rzeczy” odnosi sie¢ do odzyskania przez
wiasciciela wladztwa nad rzeczg w takim zakresie, w jakim zostat go pozbawiony,
skarzgca powinna wykazaé¢ istnienie powaznych, a wiec kwalifikowanych
watpliwosci, co do jego wykfadni w przypadku posiadania w zakresie stuzebnosci,
a temu obowigzkowi nie sprostata nie przeprowadzajgc pogtebionego wywodu

prawnego dotyczgcego wskazanego problemu.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wowczas (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.), gdy z samej jej tresci wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane
w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentow

przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci



dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sadu,
wynika jaskrawa sprzecznos$¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi
réoznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo
Z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie
prawa, natomiast skarzgca ograniczyta sie do odwofania sie do zarzutéw
naruszenia art. 55, 552, 55% k.c., art. 65 § 1 i 2 k.c., art. 60 k.c. i art. 365 k.c.
Brak zatem podstaw do przyjecia, ze wykazata kwalifikowang postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego majgcg charakter oczywisty i widoczny prima facie.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



