Sygn. akt Il CSK 69/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M. F.

przeciwko ,,T.” sp. z 0.0. w upadtoéci uktadowej w K.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powodka M. F. domagata sie zasgdzenia od pozwanej ,,T.” sp. z 0.0. w K.
(obecnie w upadtosci uktadowej) kwoty 100.000 zt z odsetkami ustawowymi z tytutu
zadoscuczynienia za doznang krzywde w zwigzku ze smiercig meza H. F., ktora

nastgpita w okolicznosciach uzasadniajgcych odpowiedzialnos¢ pozwane;.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w K. uwzglednit
powddztwo czesciowo, zasgdzajgc od pozwanej Spotki na rzecz powddki kwote

60.000 ztotych z ustawowymi odsetkami i orzekt o kosztach postepowania.

Wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje

strony pozwanej.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
i4Kk.p.c.

Zdaniem pozwanego, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne

sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania:

1. czy pisemna decyzja (zgoda) pacjenta moze by¢ zastepowana jego zgodag
ustng lub jakgs formg zgody dorozumianej, w tym w sytuacjach, w ktérych stan
zdrowia pacjenta wymaga pilnego wykonania operacji, a pacjent waha sie lub

oczekuje na rade innych oséb mu bliskich;

2. w jaki sposob nalezy postgpic¢, gdy pacjent nie wyraza zgody, odmawia tez
podpisania oswiadczenia o sprzeciwie na udzielenie mu swiadczenia, a z przyczyn
medycznych konieczne jest niezwloczne udzielenie mu Swiadczenia w postaci

zabiegu operacyjnego lub innej ryzykownej procedury medycznej.

Ponadto, w ocenie pozwanego skarga jest oczywiscie uzasadniona,
0 czym majg Swiadczy¢C wykazane w skardze naruszenia przepisow prawa
materialnego i procesowego przez Sad drugiej instancji, ,a w szczegdlnosci”
naruszenia przepiséw art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 176 Konstytucji RP oraz art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 176 ust. 1
Konstytucji RP.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
I CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie
jestistotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania
praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., [l CSK 180/12,
nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.

Przede wszystkim skarzgcy nie przedstawit zadnego wywodu prawnego
wskazujgcego na istotnos¢ zagadnienia prawnego, poprzestajgc na samym jego
sformutowaniu. Ponadto podstawg rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego nie byto
stwierdzenie, ze pisemna decyzja pacjenta moze by¢ zastepowana jego
zgodg ustng albo dorozumiang, lecz ustalenie, iz nie bylo zadnych problemdw
z uzyskaniem zgody zmartego na operacje, przy czym zgoda ta zostata najpierw
udzielona ustnie, a nastepnie — jeszcze przed operacjg - pisemnie. Watpliwosci
prawne skarzgcego odnoszg sie do stanu faktycznego odmiennego niz ustalony
w sprawie, w zwigzku z czym Sad odwotawczy w ogole sie do nich nie odnosit.
Majg zatem jedynie charakter potencjalny, i mogtyby nabra¢ znaczenia w sprawie
tylko wtedy, gdyby skarzgcy zdotat doprowadzi¢ do podwazenia podstawy

faktycznej rozstrzygniecia, a zarazem Sad wyrazitby stanowisko niekorzystne dla



pozwanegdo. Jest charakterystyczne, ze przedstawione zagadnienia niejako znoszag
sie wzajemnie, gdyz pierwsze z nich dotyczy sytuacji, w ktérej pacjent udzielit
zgody, a drugie — odmowy zgody. Hipotetyczny charakter watpliwosci prawnych
nie pozwala uznaé, ze chodzi tu o istotne zagadnienie prawne, ktére ,wystgpity
w sprawie”. Tym bardziej, ze Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.) i nawet
w razie powodzenia zarzutdéw naruszenia przepisdOw postepowania zmierzajgcych
do podwazenia tych ustalen, nie miatby podstaw do rozstrzygniecia zagadnienia
bazujgcego na ustaleniach odmiennych, dotyczgcego kwestii materialnoprawnych,

w ktérych Sad odwotawczy nie zajgt stanowiska.

Skarzacy nie wykazat tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.) oraz ze
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016r., 1l CSK 113/16,
nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ.). Zbiorcze
wskazanie na liczne naruszenia podniesione w ramach podstaw kasacyjnych wraz
z egzemplifikacjg sprowadzajgca sie do przywotania trzech sposréd tych podstaw,
nie jest wystarczajgce. Ponadto, w odniesieniu do zadnego z tych zarzutéw nie
mozna mowiC o oczywistej zasadnosci. Niemal wszystkie zarzuty dotyczgce
naruszenia prawa materialnego zasadzajg sie bezposrednio albo posrednio
na zakwestionowaniu wigzgcego Sad Najwyzszy ustalenia faktycznego co do
udzielenia przez zmartego zgody na operacje bezposrednio po uzyskaniu informacji
zasadne. O oczywistym naruszeniu nie mozna tez mowi¢ w odniesieniu do
zarzutdw naruszenia przepisow postepowania, zwtaszcza ze Sad Apelacyjny
zaakceptowat ustalenia faktyczne i oceny prawne Sadu pierwszej instancji,
a skarzacy nie wskazuje, jakie konkretnie zarzuty apelacyjne nie zostaty

rozpoznane przez Sgd odwotawczy. Wbrew zarzutom skarzgcego Sad odwotawczy



nie poprzestat na ogélnym, zbiorczym uznaniu tych zarzutéw za bezzasadne,
lecz ustosunkowat sie do nich, identyfikujgc i rozwazajgc kluczowe zagadnienia.
W szczegodlnosci odnidst sie do zarzutu dotyczgcego legalnosci dopuszczenia
przez Sad pierwszej instancji dowodu z dokumentu z zeznah A. M. zlozonych w

postepowaniu karnym, zwracajgc uwage, ze nastgpito to za zgodg obu stron.

Z powyzszych wzgleddw, uwzgledniajgc ze w sprawie nie wystgpity
przestanki niewaznosci postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage -
w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.), na podstawie art. 398°

§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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