Sygn. akt Il CSK 69/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku J.S.

przy uczestnictwie J.L.

o uchylenie stwierdzenia nabycia spadku po S L.
oraz o0 zmiane stwierdzenia nabycia spadku po J.L.,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz wnioskodawcy od uczestnika kwote 240,-
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze

kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie



podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowaC zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebnag,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powofania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie
przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone w art. 398°
§ 1 k.p.c. majg charakter roztgczny, kazda z nich ma charakter samoistny i powinna
by¢ wykazana przez skarzgcego oddzielnie. Przedstawione zagadnienie nie jest
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgcy w tgcznym
uzasadnieniu nie wykazat bowiem, ze ma ono powazny, uniwersalny i istotny
charakter, wywotuje zasadnicze kontrowersje Iub rozbiezne oceny prawne.
Ponadto argumenty skarzgcego powotane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej nie zawierajg zadnych wywoddéw prawnych w odniesieniu do
konkretnych przepisébw prawa oraz pomijajg jasng i precyzyjng tresc¢ art. 3 ustawy
z dnia 28 listopada 2014 r. Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U. 2014 r.,
poz. 1741) dopuszczajacg udowodnienie niezgodnosci z prawdg zdarzen
stwierdzonych w aktach stanu cywilnego jedynie w postepowaniu sgdowym, a wiec
w postepowaniu przewidzianym w ustawie dla danego rodzaju praw stanu
cywilnego. Oczywista zasadnos$¢ skargi nie moze by¢ skutecznie wywodzona
z zarzutu pozbawienia mozliwosci obrony praw wskutek oddalenia wnioskéw
dowodowych zmierzajgcych do wykazania bezskutecznosci uznania dziecka
przez spadkodawce i podwazenia tresci aktu urodzenia wnioskodawcy, skoro

unormowania szczegolne przewidziane dla zaprzeczenia prawom stanu cywilnego



i okres$lajgce krgg osob legitymowanych, wytgczajg mozliwosc ich kwestionowania
w innych postepowaniach. Stagd argument skarzgcego, ze zaden przepis nie
zabrania przeprowadzenia dowodu na okolicznos¢ nieprawdziwosci informaciji
zawartych w dokumencie urzedowym, nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze nastgpity
uchybienia przepisom prawa materialnego Ilub przepisom postepowania

o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty widoczny prima facie.

Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821
k.p.c. oraz § 6 pkt 2 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze. zm.).



