Sygn. akt Ill CSK 67/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa Grupy S.A. w W.

przeciwko P. sp. z 0.0. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 21 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 3/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote
3.600,- (trzy tysigace szescéset) ziotych z tytulu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2014 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie oddalit
apelacje pozwanej P. Spoice z 0.0. w K. od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z
dnia 8 listopada 2012 r., mocg ktérego zasgdzona zostata na rzecz Grupy S.A. w W.
kwota 1.701.324 ztotych z odsetkami i kosztami procesu z tytutu wad kupionej
blachy ocynkowanej. Wedtug ustaleh Sadu pierwszej instancji wadliwa blacha
przedstawiata warto$¢ ztomu, gdyz nie nadawata sie do produkcji, do ktorej byta
przeznaczona. Za podstawe prawng obnizenia ceny postuzyt art. 560 § 1 i 3
w zwigzku z art. 566 § 1 k.c. W wyniku apelacji strony pozwanej Sad Apelacyjny
w Krakowie uchylit wyrok Sgdu Okregowego i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania przyjmujgc, ze Sad nie rozpoznat istoty sprawy. Sad Najwyzszy

postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2013 r., sygn. Ill CZ 49/13 uchylit ten wyrok.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny w wyroku
zaskarzonym niniejszg skargg kasacyjng uzupetnit postepowanie dowodowe,
w szczegolnosci stwierdzit, ze strony w umowie nie wylgczyly rekojmi za wady,
co musiatoby nastgpi¢ wyraznie a nie w sposob dorozumiany. Z tego powodu nie
doszto do naruszenia art. 58 § 1 w zwigzku z art. 65 § 1 i 2 k.c. Korzystajgc z opinii
biegtego Sad ustalit nieodpowiadanie przez powtoke cynkowg kupionej blachy
zadnym normom jakosciowym, przez co potwierdzony zostat brak wartosci

uzytkowej blachy i jej warto$¢ jako ztomu.

W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 60 i art. 65 § 1 w zwigzku z art. 558 § 1 k.c.
przez niewtasciwg ich wyktadnie przejawiajgca sie w przyjeciu, ze rekojmia z tytutu
wad fizycznych przedmiotu sprzedazy moze zosta¢ wytgczona tylko wyraznie; art.
65 § 112 w zwigzku z art. 556 § 1 i art. 560 § 1 i 3 k.c. przez ich btedne
zastosowanie; art. 556 § 1 k.c. przez btedng wykfadnie; art. 357 w zwigzku z art. 65
§ 112 oraz art. 556 § 1 k.c. przez ich btedne zastosowanie; art. 6 w zwigzku z art.
556 § 1 k.c. przez btedne zastosowanie. Naruszenie przepisow postepowania
dotyczy art. 229 i art. 230 w zwigzku z art. 382 k.p.c.; art. 245 w zwigzku z art. 278
§ 1iart. 382 k.p.c.; art. 278 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c.;



wszystkie te przepisy w zwigzku z art. 391 k.p.c. Skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta
0 nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie

z zasadzeniem kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana Spoétka
powotata sie na dwie przestanki wskazane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
i sformutowata trzy zagadnienia prawne. Pierwsze dotyczy watpliwosci, czy biorgc
pod uwage reguly ustalania tresci umow, wytgczenie rekojmi za wady fizyczne
przedmiotu sprzedazy moze nastgpi¢ tylko w sposoéb wyrazny, czy takze
dorozumianie. Drugie zagadnienie, to pytanie, czy badajgc wadliwos¢ sprzedanej
rzeczy nalezy przyznawacé pierwszenstwo kryterium funkcjonalnemu, czy tez
normatywno-technicznemu, skoro do niego strony sie odwotaty, okreslajgc za jego
pomocg wtasciwosci rzeczy. Trzecie zagadnienie, to pytanie o ocene celu nabycia
rzeczy i jej przeznaczenia z punktu widzenia wykorzystania jej przez finalnego

odbiorce, czyli osobe trzecig nabywajgcg rzecz w dalszej kolejnosci od kupujgcego.

Jak mozna dostrzec z samego sformutowania zadanych pytan, dotyczg one
wytgcznie zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a nie odnoszg sie
w ogodle do watpliwosci interpretacyjnych wskazanych przepisow prawa, ktore
miatyby wywotywaé rozbieznosci w orzecznictwie. Skarzgcy tych watpliwosci ani
orzeczen w ogdle nie przytacza, wskazujac na pkt 2 w art. 398° § 1 k.p.c. jakby na
~wszelki wypadek”, ze jak nie ,chwyci” jedna przestanka z tego przepisu, to moze
druga. Tak jednak nie jest, przestanki te zachowujg odrebnos¢ i majg samodzielne
zastosowanie, ktére nalezy wykazac. Podobnie w skutkach, gdyz przestanka z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. w ogdle nie zostata wykazana, tak przestanka z art. 398° § 1

pkt 1 k.p.c. zostata wykazana niewystarczajgco.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz w doktrynie jest utrwalone i znane
od wielu lat stanowisko co do kryteriéw, jakie bierze sie pod uwage, uznajac za
mozliwe przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Ma to byC¢ zagadnienie nowe,
wymagajgce rozstrzygniecia ze wzgledu na rozwdj prawa, a wiec abstrakcyjnie
przedstawione, ale jednocze$nie majgce poprzez to rozstrzygniecie pomoc
W rozpoznaniu sprawy, czyli ze sprawg w ustalonym stanie faktycznym
bezposrednio zwigzane (por. wsréd najnowszych postanowienia  Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10, nie publ.; z dnia
23 marca 2012 r., Il PK 2/12, nie publ.; z dnia 18 marca 2012 r., Il CSK 180/12, nie
publ.; z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, IV CSK 53/13, nie publ; z dnia
11 lutego 2015r., V CSK 413/14, nie publ.).

Odnoszac sie po kolei do przedstawionych zagadnien prawnych nalezy
stwierdzi¢, ze w pierwszym z nich skarzacy wskazuje na kwestie ewentualnej
mozliwosci wylgczenia odpowiedzialnosci w sposéb dorozumiany. Takie
twierdzenie wynika z fragmentu uzasadnienia wyroku Sagdu drugiej instanciji,
w ktérym podnosi sie (s. 7-8), ze wytgczenie rekojmi musi by¢ wyrazne a nie
dorozumiane, ale nieco wczesniej w tym samym uzasadnieniu (s. 7) jest
jednoznaczne ustalenie o nie dowiedzeniu przez pozwanego, aby strony wylgczyty
w umowie odpowiedzialnos¢ z tytutu rekojmi. Wyrdzniony przez pozwanego
problem prawny nie wystepuje zatem w niniejszej sprawie, gdyz nie mozna go
stawiajgc abstrahowa¢ od wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych (art.
39813 § 2 k.p.c.), wedtug ktérych strona pozwana nie wykazata wytgczenia

odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi, ani wyraznie, ani dorozumianie.

Drugie zagadnienie dotyczy kryteriow wadliwosci rzeczy sprzedanej, ale i ono
pomija istote ustalen faktycznych Sgdu Apelacyjnego. Z nich za$ wynika,
ze zawarty w ofercie opis dotyczyt blachy ocynkowanej (bez uszczegodtowiania
ewentualnych niewtasciwosci w ocynkowaniu). Z opinii biegtych wynika z kolei,
ze wadliwosc¢ kupionej rzeczy nie ma zrédta w wadach blachy, lecz w niewtasciwej
powtoce cynkowej, tak wiec certyfikaty odnoszgce sie do samej blach nie majg
zadnego znaczenia. Ponadto, biegty wskazat, ze powtoka cynkowa nie odpowiada

zadnym normom (s. 8 uzasadnienia) i jest pozbawiona wszelkich cech uzytkowych,



majgc jedynie wartos¢ ztomu. W konsekwencji problem rozréznienia kryteriéw
oceny wad rzeczy nie ma znaczenia, skoro w oparciu o opinie biegtych Sad przyjat,
ze blacha nie odpowiada opisowi ofertowemu, nie spetnia cech wymaganych
w certyfikatach (kryterium normatywno-techniczne) i nie spetnia wymagan

funkcjonalnych (ma wartosc ztomu).

Trzecie zagadnienie dotyczy kwestii przeniesienia odpowiedzialnosci
sprzedawcy z tytutu rekojmi na dalszych sprzedawcéw. Chodzi o to, ze zdaniem
skarzgcego wadliwos¢ rzeczy ujawniajgca sie przy dalszej sprzedazy nie moze
wptywaé na ocene wadliwosci sprzedanej blachy w relacjach stron tego sporu.
Jednakze Sad trafnie dokonywat oceny wadliwosci rzeczy w stosunku do stron
umowy sprzedazy, a nie opierat sie na sugerowanej przez skarzgcego konstrukcji,
zaktadajgcej przypisanie wadliwosci rzeczy wobec wad ujawniajgcych sie dopiero

w relacjach miedzy nabywcg rzeczy (powodem) a dalszymi nabywcami.

Przytoczona argumentacja jednoznacznie wskazuje na chybione
formutowanie przedstawionych zagadnien prawnych i na niespetnienie tych
wymagan uzasadnienia, ktoére niesie sobg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., a na co
wskazuje takze trafnie w swoim uzasadnieniu strona powodowa odpowiadajgc na

skarge kasacyjna.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezatlo orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



