Sygn. akt Il CSK 53/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z wniosku A. Z. i J. Z.

przy uczestnictwie S. C. i A. C.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 9 maja 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

Dnia 30 czerwca 2017 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398% § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére
bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Whnioskodawcy A. Z. i J. Z. we wniesionej skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 maja 2016 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparli na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga wnioskodawcow jest
oczywiscie uzasadniona. Wnioskodawca nie wykazat, Zze zaskarzone
postanowienie narusza prawo w sposob tak oczywisty, iz bez potrzeby
prowadzenia pogtebionego jurydycznie wywodu jest to widoczne, a stwierdzit tylko,
ze Sad Okregowy dokonat btednej wyktadni art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja
1989 r.. Prawo geodezyjne i kartograficzne (jedn. tekst Dz. U. z 2016, poz. 1629)
kwestionujgc ustalenia i oceny, na jakich Sad opart swoje rozstrzygniecie.
Majgc na wzgledzie, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogag byC¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowodow (art. 398% § 3 k.p.c)
nie mozna uznaé, ze zostat spetniony wymoég okreslony w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., ktéry uzasadniatby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi roéwniez niewaznosS¢ postepowania, ktorg



Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).
Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



