Sygn. akt Il CSK 457/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa P. P.

przeciwko M. G.

o odwotanie darowizny,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
adwokatowi M.l. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych wraz
z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzedu powodowi przed Sadem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzacy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Powdd P.P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
wydanego w dniu 18 czerwca 2014 r. w sprawie o odwotanie darowizny. Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestance
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W ocenie skarzgcego przepisem
budzgcym powazne watpliwosci i wywotujgcym rozbieznosci w orzecznictwie jest
art. 898 § 1 k.c. Skarzgcy wskazuje, ze wyjasnienia wymaga w szczegolnosci

pojecie ,razgcej niewdziecznosci”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, jezeli skarzacy
powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg
jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, powinien wykazac,
ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni
badz niejednolita jego wykiadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, ktére nalezy przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., |l CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK



111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia
tych wymagan. Skarzgcy nie przedstawit wywodu prawnego, w ktérym
wykazywatby, Zze powoftany przez niego przepis rzeczywiscie budzi
powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sadow.
Nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie w przedmiocie
wyktadni art. 898 § 1 k.c., szczegdtowo i wszechstronnie wyjasniajgc sposob
rozumienia razgcej niewdziecznosci obdarowanego wobec darczyhcy jako
przestanki odwofania darowizny (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
23 marca 2000 r., II CKN 810/98, niepubl.; z dnia 5 pazdziernika 2000 r., || CKN
280/00, niepubl.; zdnia 5lipca 2001 r.; I CKN 818/00, niepubl.; z dnia
6 pazdziernika 2004 r., Il CK 39/04, niepubl.; z dnia 13 pazdziernika 2005 r., | CK
112/05, niepubl.; z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 556/13, niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy nie obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania
kasacyjnego, majgc na uwadze jego sytuacje materialng (art. 102 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.).

Sad Najwyzszy o kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzekt, jak w sentencji pkt 3, na podstawie § 19 w zw.
z § 6 pkt 7 i § 13 ust 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



