Sygn. akt Il CSK 44/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie Powiatowemu w T. i Powiatowi T.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoddki na rzecz pozwanego Powiatu T. kwote
2 700 (dwa tysiace siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia

oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca



zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie petniC przypisanie jej
funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. powodka M. Z. oparta wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania na przestankach okreslonych w 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wykazania, ze chodzi o wykfadnie przepisow prawa, ktorych tresc¢ i znaczenie nie
zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje
potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni, podania na czym polegajg
watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji
Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg
do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa.
W przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepisbw powstaty juz
w orzecznictwie sgdoéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadnic, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy.
Tym wymaganiom nie sprostata skarzgca. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wskazata ona orzeczen, ktdére w jej ocenie
wskazujg na wzajemng kolizyjno$¢ z zakresie przywotanych w tej czesci skargi
kasacyjnej dwodch zagadnien problemowych, tj. uprawnienia powddki do
podejmowania czynnos$ci w imieniu pozostatych spadkobiercéw oraz metody

ustalania wysokosci odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.

Wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtlebszej analizy prawne;j.

Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,



zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i hauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego

przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

Majgc na wzgledzie przedstawione powyzej uwagi dotyczgce konstrukciji
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze powddka nie wykazata,
iz wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zakresie twierdzen
dotyczacych prawidtowosci jej umocowania do podejmowania czynnosci
zachowawczych skarzgca pomija, ze w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
15 listopada 2018 r., Ill CZP 501/18 (OSNC 2019, nr 6, poz. 67) wyrazono trafne
stanowisko, ze dochodzenie przez jednego ze wspotwtascicieli nieruchomosci
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z tej nieruchomosci nie jest czynnoscig
zmierzajgcg do zachowania wspdlnego prawa w rozumieniu art. 209 k.c.
Nalezy takze podkresli¢, ze dochodzone roszczenie o zaptate wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci obejmuje naleznos¢ za okres od
wrzesnia 2014 r. do grudnia 2014 r., a wiec za okres po $mierci spadkodawcy,
ktérego powoddka jest nastepcg prawnym. Przedmiotem powddztwa nie byto wiec
dochodzenie roszczenia o wierzytelnos¢ wchodzgcg w skiad spadku (powstatg
przed otwarciem spadku) po poprzedniku prawnym powddki, co mogtoby miec
ewentualny wplyw na ocene prawng charakteru roszczenia dochodzonego

przez powddke.

Natomiast w ramach zarzutu dotyczgcego wadliwosci w zakresie ustalenia
wysokosci odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci wspdinej
stwierdzi¢ nalezy, ze w swej istocie argumentacja przywofana przez skarzgcag
sprowadza sie do niedopuszczalnej ze wzgledu na art. 398 § 3 k.p.c. polemiki
z oceng dowodoéw przyjetg przez Sad Apelacyjny.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktorg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1

k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego - na stosowny wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng -
orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99, 391 § 1 i 398%! k.p.c. oraz
przepisow § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 oraz § 15 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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