Sygn. akt Il CSK 425/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powoédztwa D. [...] Spoétki Akcyjnej w K.
przeciwko A. C. i K. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanych kwoty po
1800 =zt (tysigc osiemset zi) tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] - w sprawie 0
zaptate - zmienit wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 czerwca 2013 r.

Od wyroku Sadu drugiej instancji powddka wniosta skarge kasacyjna,
wskazujgc na jej oczywistg zasadnosé, gdyz jej zdaniem Sad drugiej instanciji
w prowadzit postepowanie dowodowe z urzedu, a tym samym naruszyt zasade
kontradyktoryjno$ci procesu cywilnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli przestankg
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcej,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinna w uzasadnieniu wniosku zawrzec¢
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢" i przedstawié
stosowne argumenty. Wymaganie to jest spetnione, gdy skarzgca wykaze,
ze wyrok zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisOw prawa lub
podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na
.pierwszy rzut oka”, bez koniecznos$ci prowadzenia szczegotowej analizy
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06, nie publ.,
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 listopada 2007 r., Il CSK
460/07, nie publ., z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08 nie publ.).

Skarga nie spetnia tych przestanek, a wiec nie mozna méwi¢ o jej
oczywistosci.

Artykut 232 k.p.c. daje sedziemu dyskrecjonalne uprawnienie do
dopuszczenia dowodow niewskazanych przez strone. Powinien wprawdzie
korzysta¢ z tego uprawnienia w sposob umiarkowany, jednak nie mozna mu
retrospektywnie zarzucaé, ze jakies dowody ex officio dopuscit, zwlaszcza gdy
przyczynia sie to do ustalenia prawdy materialnej. Gospodarczy charakter sprawy

nie ma tu znaczenia, gdyz z chwilg likwidacji postepowania gospodarczego nie



dziata takze zasada prekluzji dowodowej w sposob okreslony w uchylonych
przepisach (art. 4792 k.p.c.).

Oczywiscie, nie mogg by¢ kwestionowane ustalenia Sgdu, a do tego
sprowadza sie zarzut naruszenia art. 278 k.p.c.; kognicja Sgdu Najwyzszego jest
w tym zakresie wytgczona (art. 3983 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach postepowania orzekajgc na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821
i art. 391§ 1 k.p.c.

.n]



