Sygn. akt Il CSK 408/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku A. M., T.R.,, K. R., Z. R.iB. R.

przy uczestnictwie E. M.-K., A. M., A. R-R. i M. P.

o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 18 marca 2015r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza na rzecz uczestniczki E. M.-K. koszty postepowania
kasacyjnego po 360 (trzysta szescdziesiat) ztotych od kazdego z

whnioskodawcow, tgcznie 1.800 (jeden tysigc osiemset) ztotych.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcéw T. R., K. R., Z. R., B. R. i A.
M. od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z 28 stycznia 2014 r. nalezy podniesc,

co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczehn sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w
rozwgj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Skarzacy oparli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance jej oczywistej zasadnosci, co wymagato wykazania niewagtpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy,
sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego
Z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07,
niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r.,
Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, niepubl.).



Przytoczona przez skarzgcych przyczyna kasacyjna nie zachodzi, albowiem
skarzacy nie wykazali kwalifikowanej i widocznej prima vista wadliwosci
zaskarzonego postanowienia w powigzaniu z jego podstawg faktyczng i prawng
oraz wyszczegolnionymi podstawami skargi kasacyjnej. Skarzgcy nie przedstawili
w skardze wyodrebnionego wywodu prawnego wskazujgcego, w czym przejawia
sie ,oczywisto$¢” naruszenia skonkretyzowanych przepiséw prawa materialnego
lub procesowego (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia
2008 roku, I CZ 64/08, niepubl., z dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01,
niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08), poprzestajgc jedynie na
ogolnikowym wskazaniu, ze ,Sad dopuscit sie uchybien w zakresie postepowania
dowodowego oraz oceny okolicznosci majgcych kluczowe znaczenie z punktu
widzenia przedmiotu postepowania”. Nie oznacza spetnienia wymogu wykazania
przyczyny kasacyjnej z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. przedstawienie przez skarzgcego
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, poniewaz wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlega analizie na etapie przedsgdu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po

przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(-]



