Sygn. akt Il CSK 405/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie B. M., Gminy Miejskiej K., M. C., S. P. i Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika M. C.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 24 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca[...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek uczestnikow Gminy Miejskiej K. i S. P. o

zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestnik M. C. zitozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 24 marca 2015 r. oddalajgcego apelacje uczestnikéw — M.
C. 1 S. P. od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 pazdziernika 2013 r.,
w ktérym stwierdzono, ze spadek po K. M. M., zmartej w dniu 6 czerwca 2007 r. w
K. nabyta z dobrodziejstwem inwentarza Gmina Miejska K. w catosci.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. — skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania,

zwazyt:



Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, Ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgca szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni
prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. Sad Najwyzszy
bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w art. 398° § 1
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., tj. czy wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do
rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich. Kognicja Sadu
Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sadu orzekajgcego w
innym sktadzie.

W art. 398 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie
przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Uczestnik opart wniosek na przyczynach wskazanych w art. 398° § 1
pktl,3i4wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.

Podniost, ze zachodzi niewaznos¢ postepowania wynikajgca z pozbawienia
uczestnika B. M. moznosci obrony praw, wynikajgcej z braku mozliwosci
pojmowania przez niego konsekwencji uczestnictwa w postepowaniu, zaistniatej w
nieustalonej dacie, a ujawnionej w dniu 4 marca 2015 r. Z protokotu przestuchania
uczestnika B. M., przeprowadzonego w tym dniu w drodze pomocy sgadowej, w
Domu Opieki Spotecznej w ktérym przebywat, wynika jego sedziwy wiek (data
urodzenia 24 stycznia 1915 r.), uzasadniajgcy pewne deficyty pamieci.
Profesjonalna petnomocnik uczestnika M. C. - radca prawny K. B., ktéra
uczestniczyta w tej czynnosci, nie podniosta jednak zadnych zastrzezen
dotyczacych stanu $wiadomosci uczestnika B. M. w toku postepowania w obu

instancjach. Nie zgtosit ich takze uczestniczacy w postepowaniu Prokurator.



ZauwazyC ponadto nalezy, ze uczestnik B. M., bedacy dalszym krewnym
spadkodawczyni nie byt jej spadkobiercg ustawowym ani potencjalnym
spadkobiercg w testamencie ustnym, na ktory powotuje sie uczestnik M. C., zatem
postepowanie nie dotyczyto ochrony przystugujgcych mu praw. Zarzucana
przestanka niewaznosci postepowania wprawdzie nawigzuje do regulacji zawartej
w art. 379 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., ale w postepowaniu kasacyjnym moze
bezposrednio odnosi¢ sie wytgcznie do postepowania przed sgdem drugiej
instancji. Nie oznacza to, ze niewaznos$¢ postepowania przed sgdem pierwszej
instancji jest obojetna dla ewentualnego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Sgd Najwyzszy mégtby jg uwzgledni¢ jednak jedynie wéwczas, gdyby
skarzgcy trafnie zarzucit sgdowi drugiej instancji naruszenie art. 378 § 2 i art. 386 §
2 przez pominiecie niewaznosci postepowania w nizszej instancji (por. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2012 r., V CSK 384/11), a takie przepisy w
ramach podstaw kasacyjnych nie zostaty powotane. Ponadto skutecznos¢ zarzutu
jest uzalezniona od wykazania przez skarzgcego istotnego wptywu tego rodzaju
uchybienia na wynik sprawy co, jak wyzej podniesiono, w tym wypadku nie mogto i
nie miato miejsca.

Kolejna przyczyna zostata oznaczona jako istotne zagadnienia prawne,
wymagajgce wyjasnienia pojecia ,korzysci” dla swiadka testamentu ustnego w
rozumieniu art. 957 Kk.c. oraz interpretacji charakteru prawnego instytucji
~wykonawcy testamentu”. W okolicznosciach sprawy nie mogg by¢ one uznane za
istotne zwazywszy, ze podstawg stwierdzenia nabycia spadku przez Gmine K. byto
ustalenie przez Sad braku woli testowania (animus testandi) po stronie
spadkodawczyni K. M. M. i nie wykazanie sporzgdzenia przez nig testamentu w
formie ustnej. Ustalenia te wchodzg w sktad podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
ktdérg Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany (art. 39812 § 2 w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Niezaleznie od tego w skardze nie wykazano istnienia
rozbieznosci stanowisk judykatury dotyczgcej wskazanych problemdéw ani potrzeby
ponownego zajecia sie nimi przez Sad Najwyzszy. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), ktére wigze sie z

okreslonym przepisem prawnym i ma znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej i



innych podobnych spraw, wymaga precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11). W zasadzie powinno to by¢ zagadnienie nowe, o charakterze
rzeczywistym, a nie teoretycznym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania z tej przyczyny musi zawiera¢ odrebne, pogtebione wywody
wskazujgce na zaistnienie powotanych okolicznosci, uzasadniajgcych przyjecie
skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie
publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ; z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.).
Wywdd skargi powyzszym wymaganiom nie odpowiada.

Kolejna przyczyna, majgca uzasadniaC przyjecie skargi, zostata oznaczona
jako jej oczywista zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewgtpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka,
tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgcy wskazat na naruszenie
prawa procesowego, zwigzane - jego zdaniem - z pominieciem zwigzania sgdu
spadku orzekajgcego w obecnej sprawie zaswiadczeniem wydanym wykonawcy
testamentu, ktére oparte zostato na ustnym testamencie Krystyny Marii Moeser.
Powotat sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r., Il CZP 34/12
(OSNC 2013, nr 2, poz. 15), w mysI| ktorej w sprawie 0 wydanie zaswiadczenia
wykonawcy testamentu (art. 665 k.p.c.) sgd bada istnienie testamentu i jego
wazno$¢ ze wzgledu na forme. Uczestnik pomingt jednak istote wskazanego
orzeczenia, sprowadzajgcg sie do wyznaczenia zakresu kognicji sgdu w sprawie o
wydanie zaswiadczenia, ktéra z natury rzeczy musi obejmowacé przestankowe
stwierdzenie, ze testament istnieje. W uzasadnieniu cytowanej uchwaty Sad
Najwyzszy podkreslit wyraznie, ze ,charakter postepowania o wydanie
zaswiadczenia, a takze jego usytuowanie w systematyce innych postepowan

spadkowych uzasadnia stanowisko, ze nie mogg by¢ w nim podejmowane



czynnosci niestuzgce bezposrednio jego celowi, a takze czynnosci unormowane
samodzielnie w innych rodzajach postepowan. Konsekwentnie w postepowaniu o
wydanie zaswiadczenia sad nie bada waznosci testamentu we wszystkich
aspektach, a wiec zaréwno co do spetnienia wymagan formalnych, jak i
materialnych, a w szczegolnosci zdolnosci testatora do testowania, wad
oswiadczen woli itp. Tak szeroka kognicja pozostaje w sprzecznosci z celem
omawianego postepowania, a takze prowadzitaby do rozpoznania kwestii
zastrzezonych wytgcznie do postepowania o stwierdzenie nabycia spadku i
przedmiotu zapisu windykacyjnego (art. 669 i nast. k.p.c.)”. Takze pismiennictwo
podkresla, ze ,zaswiadczenie nie tworzy prawa, nie jest zadnym tytutem i nie
gwarantuje bezpieczenstwa obrotu. Materialnie zaswiadczenie niczego nie zmienia
i moze by¢ przez kazdego kwestionowane.” Wyraza sie przy tym trafny poglad, ze
przy rownoczesnym prowadzeniu postepowania o stwierdzenie nabycia spadku,
postepowanie o wydanie zaswiadczenia winno by¢é zawieszone do czasu
rozstrzygniecia tej pierwszej sprawy. Skoro do takiego zawieszenia nie doszio,
czynienie rozwazan w tym przedmiocie jest bezprzedmiotowe. W Zadnym razie
jednak nie mozna twierdzi¢, ze wydanie takiego zaswiadczenia stanowi prejudykat
wigzacy sad w nastepczym postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku.

Z tych wzgledow, skoro skarzacy nie zdotat wykazac, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania jego skargi przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. a contrario odmowiono przyjecia skargi do rozpoznania. W braku
podstaw do odstgpienia od zasady ponoszenia przez strony wiasnych kosztéw
postepowania nieprocesowego (art. 520 § 1 k.p.c.) oddalono wnioski uczestnikow o

przyznanie kosztéw postepowania kasacyjnego.
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