Sygn. akt Il CSK 399/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa G. sp. z 0.0. z siedzibg w B. poprzednio Przedsiebiorstwa
Wielobranzowego "G." T. L., E. L. sp.j. z siedzibg w B.

przeciwko "E." sp. z 0.0. z siedzibg w B.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powodki od pozwanej kwote 1800,- (jeden
tysigc osiemset) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne i naktadajac
na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do rozpoznania

oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 398+ § 2



k.p.c. moze byC osiagniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy
jest pewne, ze miaty one wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Skarzgca wskazujgc na oczywistg zasadno$¢ skargi w Swietle
wymienionych we wniosku przepisdw prawa materialnego powotuje sie jednak na
dokonanie przez Sad drugiej instancji wadliwego ustalenia w zakresie daty
powiadomienia powoda o przelewie jego wierzytelnosci na rzecz pozwanej.
Dokonujgc teoretycznych wywodow dotyczgcych instytucji potrgcenia i przelewu,
skarzgca konstruuje wnioski w oparciu o stanowcze wtasne zatozenie, ze powod
byt powiadomiony o przelewie przed ztozeniem oswiadczenia o potrgceniu zbywcy
wierzytelnosci i kwestionuje przeciwne ustalenie Sgdu drugiej instancji. Mimo wiec
wskazania na naruszenie prawa materialnego, w istocie zwalcza podstawe

faktyczng rozstrzygniecia.

Zawarty w art. 3983 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczagcych ustalenia faktow Ilub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sadu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3983 § 2 in fine) oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie
przez skarzgcego wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu
faktow rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
W konsekwencji, majgc na uwadze uzasadnienie wniosku o przyjecie do
rozpoznania skargi pozwanego na tle motywow zaskarzonego wyroku, stwierdzic
nalezy brak podstaw do przyjecia, ze nastgpita kwalifikowana posta¢ naruszenia

przepisow procesowego majgca charakter oczywisty i widoczny prima facie.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach rozstrzygajgc zgodnie z art. 98 § 1



k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 13
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
z 2013 r, poz. 461 ze zm.).
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