Sygn. akt Il CSK 393/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa D. R. V.

przeciwko B. K. S.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 3.600 (trzy
tysigce szeséset) zt tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego;

3) przyznaje adwokat I. E. ze srodkéw budzetowych Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug,
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powédce w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodni niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). gdyz tylko wtedy moze byé
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
oraz ze wzgledu na oczywistg zasadnos$é skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istothnego zagadnienia prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem
prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu
prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa, w zwigzku

z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktdre prowadza do rozbieznych ocen.



Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym" oraz czy jest to

zagadnienie ,istotne".

Powddka nie sformuftowata zagadnienia o przytoczonych wyzej cechach,
nie okreslita przepisow, w zwigzku z wykfadnig ktérych ono pozostaje. Jej sposob
argumentacji wskazuje raczej na to, ze powodka wigze przedstawiony w skardze
problem z brakiem regulacji prawnej, o wprowadzenie ktorej chciataby postulowac.
Sad Najwyzszy nie jest jednak organem wiasciwym do tworzenia prawa.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powddka stwierdzita m.in.,
ze ,zadne przepisy nie przewidujg wytgczenia jawnosci rozprawy na czas
ujawnienia tresci opinii sgdowo-lekarskiej czy zaswiadczen, usprawiedliwien,
odczytywanych przez sedziego, akt". Podkresli¢ jednak nalezy, ze art. 153 § 2 k.p.c.
przewiduje mozliwos¢ przeprowadzenia posiedzenia lub jego czesci przy drzwiach
zamknietych. W tym celu strona powinna zgtosi¢ wniosek wraz z uzasadnieniem.
Jesli sad przyczyne podang przez strone uzna za uzasadniong lub jezeli
roztrzgsane by¢ majg szczegoty zycia rodzinnego, to wydaje w tym przedmiocie
postanowienie. Nie sposob jednak utajni¢ posiedzenia przed innymi stronami
sprawy, gdyz to godzitoby w ich prawa do obrony. Z ustalen stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia nie wynika, zeby powoddka w toku postepowania,
w ktéorym miato doj$¢ do ujawnienia informacji o jej stanie zdrowia skorzystata
z uprawnienia do ztozenia wniosku przewidzianego w art. 153 § 2 k.p.c., a wniosek

ten nie zostat przez sad uwzgledniony.

Do rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym zagadnien prawnych
sformutowanych jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze
dojs¢ jedynie wtedy, gdy przytoczone podstawy skargi kasacyjnej pozwalajg na ich
ocene i sformutowanie na nie odpowiedzi. Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu
sprawy w postepowaniu kasacyjnym nie moze wyjSC poza granice zaskarzenia
i podstawy skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.); zwigzany jest tez ustaleniami
faktycznymi Sgdow meriti przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia (art. 39813 § 2
k.p.c.).



Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia
2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powddka nie powotata sie na tego rodzaju wadliwos¢ zaskarzonego
przez nig wyroku. Wadliwosci tego wyroku powddka upatrywata w zaniechaniu
zasgdzenia na jej rzecz zadoscuczynienia, przez co sgd miat naruszyc¢ art. 488 k.c.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powoddka
przytoczyta jednak orzeczenia, w ktorych Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzit,
ze art. 448 k.c. nie kreuje obowigzku zasgdzenia zadoscuczynienia w kazdym
przypadku wyrzadzenia krzywdy w zwigzku z naruszeniem débr osobistych.
Przed podjeciem decyzji o udzieleniu pokrzywdzonemu ochrony takze majgtkowej,
sagd powinien wzig¢é pod uwage catoksztatt okolicznosci faktycznych sprawy,
w tym wine sprawcy naruszenia i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2006 r., || PK 245/05, OSNP 207,
nr 7-8, poz. 101). Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny
zaaprobowat stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do wystepowania w sprawie
okolicznosci, ktére w ustalonych okolicznosciach sprawy przemawiaty za brakiem
podstaw do przyznania powddce takze zadoscCuczynienia pienieznego, poza
udzieleniem jej niemajgtkowej ochrony débr osobistych. Sgd Apelacyjny odwotat sie
przy tym do niewielkiej skali naruszenia dobr osobistych powddki przez
pozwang i niewielkiego stopnia jej zawinienia. Nie sposéb zas przyczynowo
przypisywa¢ pozwanej odpowiedzialnosci za braki w obrebie regulacji prawnej,
na ktére wskazuje powoddka i z ktérymi wigze dalsze, hipotetyczne nastepstwa

naruszenia.

W tym stanie rzeczy, skarga kasacyjna powddki niewgtpliwie nie moze by¢

uznana za oczywiscie uzasadniona.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz -
co do kosztéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.,
§2 pkt6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci



z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz.

1800), orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powodke
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono stosownie do § 4 ust. 1-3 w zw.
z§ 6 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
poz. 1801).



