Sygn. akt Il CSK 386/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione
kwalifilkowane przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje

publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.



Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na przestanke z art. 398° §1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej. Zgodnie z utrwalong wyktadnig, oczywista zasadnos¢ skargi oznacza
dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut oka, trafnos¢ jej zarzutéow, a zatem stan,
w ktorym kazdy prawnik, bez przeprowadzania wnikliwej analizy, powinien dojs¢ do
wniosku, ze zarzuty skarzgcego sg niewatpliwe, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo
nieprawidtowe. Chodzi wiec, jak to ujgt Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02 (OSNC 2004, nr 3, poz. 49), o szczegolne,
kwalifikowane wypadki naruszenia prawa (materialnego, procesowego) przez sgd
drugiej instancji dostrzegalne w sposoéb oczywisty dla przecietnego prawnika
skutkujgce razgcg wadliwoscig orzeczenia. Taka sytuacja w sprawie nie wystepuje.
Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazywat na swoj obowigzek wyptaty odszkodowania zakresie nie pozostajgcym
w Scistym zwigzku z uiszczong przez powddke sktadkg. Biorgc pod uwage,
ze w toku procesu miedzy stronami ostatecznie nie byto sporu co do zwigzania
umowg ubezpieczenia rowniez w dacie zajscia wypadku ubezpieczeniowego,
a sporna byta wysokos¢ odszkodowania ustalana od sumy ubezpieczenia liczonej
od wartosci budynku, co miato wptyw na wysokos$¢ sktadki, stwierdzi¢ nalezy, ze
przekonanie skarzgcego o uiszczeniu przez powoOdke zanizonej sktadki
ubezpieczeniowej nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z przyczyny wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Doda¢ nalezy, ze o ewentualnej
konieczno$ci zaptaty przez powddke oznaczonej kwoty tytutem doptaty sktadki

ubezpieczeniowej strony mogg rozstrzygng¢ w drodze procesu cywilnego.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw



prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U.
z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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