Sygn. akt Il CSK 380/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku J. Z.

o wpis budynkéw w dziale | ksiegi wieczystej (...),
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398# § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgadz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whnioskodawczyni wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c.), sprowadzajgcego sie do ,koniecznosci interpretacji art. 25 ust. 1 pkt 1,
art. 25% ust. 1 i art. 34 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, art. 46 k.c.
i § 9 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 21 listopada 2013 r. w sprawie
zakfadania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie informatycznym
(Dz.U. poz. 1411), ktére - zdaniem Sgdu Okregowego - moze wykluczaé ujawnienie
w ksiedze wieczystej zmiany charakteru nieruchomosci z gruntowej na budynkowa,
jezeli nie jest to zgodne z zasadami oprogramowania systemu teleinformatycznego”.
Whnioskodawczyni wskazata rowniez na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy

wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym



przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem
prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie, jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
powstato i wskazanie argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to

zagadnienie ,istotne”.

Sformutowane przez wnioskodawczynie zagadnienie prawne byto juz
przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego w postanowieniu z 10 czerwca 2016 r.
(IV CSK 602/15, nie publ.). W postanowieniu tym Sad stwierdzit, ze artykut 26 ust. 1
i art. 27 ust. 1 u.k.w.h. nie stanowig podstawy do dokonania wpisu w ksiedze
wieczystej budynku, ktory nie jest odrebng od gruntu nieruchomoscia. Jezeli trwale
zwigzane z gruntem budynki nie stanowig odrebnego od gruntu przedmiotu
wiasnosci, sg one czesciami skladowymi gruntu (art. 48 k.c.). Dane katastralne
stanowig za$ podstawe ujawnienia w ksiedze wieczystej tylko danych odnoszgcych
sie do nieruchomosci. Posadowienie na gruncie budynku, ktéry stanowi jej czesé
sktadowg, prowadzi do zmiany stanu prawnego nieruchomosci tylko w tym sensie,
ze nalezy ujawnic, iz jest to wtedy ,nieruchomosé zabudowana”. W konsekwenciji
nalezy stwierdzi¢, ze z przepisow ustawy o ksiegach wieczystych, ani z przepiséw
rozporzgdzenia z dnia 21 listopada 2013 r., nie wynika mozliwos¢ ujawnienia
w ksiedze wieczystej budynkow, ktore sg tylko czesciami sktadowymi

nieruchomosci gruntowe;.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia
2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49, BSN 2003, nr 5, poz. 8). Wnioskodawczyni w uzasadnieniu



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotata sie na tego

rodzaju wadliwos¢ zaskarzonego postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.
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