Sygn. akt Il CSK 380/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku L. O. it. O.

przy uczestnictwie P. [...] sp. z 0.0. z siedzibg w W.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 21 marca 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzacy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 21 marca 2014 r. Sgd Okregowy w K. - w wyniku
apelacji uczestnika postepowania P. Spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w W. - zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z dnia 23 lipca 2013
r. w ten sposob, ze oddalit wniosek L. O. i £. O. o ustanowienie stuzebnosci
przesylu na nieruchomosci bedgcej wspotwtasnoscig wnioskodawcédw na rzecz
uczestnika P. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. Sad
Okregowy uwzglednit apelacje uczestnika, uznajgc za zasadny zarzut zasiedzenia

stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu.

Whnioskodawcy L. O. i £. O. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu drugiej instancji, zaskarzajgc je w catosci. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestance przewidzianej w art. 3984 §
1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem wnioskodawcéw skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz postanowienie Sadu Apelacyjnego zostato wydane z
oczywistym naruszeniem art. 172 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 292 k.c. i art. 305* k.c.
Podkreslaja, ze Sad Apelacyjny naruszyt ugruntowane w orzecznictwie i
pismiennictwie zasady ustalania dobrej lub ztej wiary posiadacza stuzebnosci, co w
okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy skutkowato uwzglednieniem apelaciji

uczestnika postepowania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
whniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien w oddzielnym wywodzie
prawnym wykazaé¢, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego, tj. oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz,
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika
2007 r., lll CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.;
z dnia 26 czerwca 2012 r., Il CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK
302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., 11l SK 65/11, niepubl.).

Skarzacy nie wykazali tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Nalezy podkresli¢, ze wedle oceny Sadu drugiej instancji w sprawie
brak byto podstaw pozwalajgcych jednoznacznie ustalic date posadowienia
przedmiotowego gazociggu. Sad stwierdzit, Zze jedynym jednoznacznym dowodem
wskazujgcym, ze instalacja techniczna istniata i byta uzytkowana juz w 1981 r., jest
protokot techniczny, uwidaczniajgcy przebieg instalacji, ktory zostat sporzgdzony
w lipcu 1981 r. Poza tym Sad drugiej instancji wskazat, ze wnioskodawcy nie
przedstawili twierdzeh ani dowoddéw rzeczywiscie zmierzajgcych do obalenia
domniemania dobrej wiary po stronie poprzednika prawnego uczestnika oraz

samego uczestnika.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



