Sygn. akt 1l CSK 349/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie S. S.

o dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt Il Ca .../15,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

J. S. w 2002 r. ztozyta wniosek o dziat spadku po S.M. i A. M.; rodzicach: jej i
uczestniczki postepowania — S. S. Corki nabyty spadek z mocy ustawy; kazda
udziat wynoszacy 2. W sklad spadku wchodzita nieruchomos¢ potozona w S.,
sktadajgca sie z dziatek ewidencyjnych o numerach: 3622 i 4257 (grunty orne i
lesne) oraz 8633/2 (grunt zabudowany budynkiem mieszkalnym przy ul. R. 115),
objeta ksiegg wieczystg nr KR1 [...].

S. M. mieszkata w budynku przy ul. R. 115 do swojej sSmierci w 2001 r. (A.
M., jej maz zmart wczesniej). Zajmowata we wschodniej czesci budynku jeden
pokdj i kuchnie. W tej czesci do 1980 r. mieszkata tez wnioskodawczyni; od 1968 r.
korzystata ona ponadto z pokoju na poddaszu. Pozostatg cze$¢ budynku, od strony
zachodniej zajmowata uczestniczka z mezem (ktéry zmart w 2003 r.), corka, synem
i jego rodzing. Obecnie uczestniczka mieszka tam tylko z cérkg B. S.
Whnioskodawczyni od 1 maja 2002 r. nie byfa przez uczestniczke wpuszczana na
nieruchomos¢ przy ul. R. 115. Wnioskodawczyni i uczestniczka pozostajg od wielu

lat w konflikcie.

Sad Rejonowy postanowieniem wstepnym z dnia 18 listopada 2005 r. uznat
za usprawiedliwione co do zasady zgdanie wnioskodawczyni ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokali w budynku na dziatce nr 8633/2 przy ul. R. 115
oraz upowaznit wnioskodawczynie do wykonania w tym budynku w terminie
jednego roku od dnia uprawomocnienia sie tego postanowienia okreslonych robot
adaptacyjnych, tak by powstaty dwa samodzielne lokale mieszkalne, moggce
by¢é przedmiotem odrebnej witasnosci. Apelacje uczestniczki od postanowienia
wstepnego Sad Okregowy oddalit postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2006 r.
Roboty okreslone w postanowieniu wstepnym zostaty wykonane przez
wnioskodawczynie dopiero w latach 2010 - 2012 r. Wczes$niej wnioskodawczyni

napotykata na przeszkody ze strony uczestniczki w ich podjeciu.

Postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. Sad Rejonowy:



— ustalit, ze dziatka ewidencyjna nr 8633/2 zostata podzielona na: dziatke
nr 8633/3 (o granicach w obrysie budynku), dziatke nr 8633/4 i dziatke nr 8633/5,

oraz ustalit przedmiot dziatu spadku,

— wyodrebnit w budynku na dziatce nr 8633/3 dwa samodzielne lokale
mieszkalne: lokal mieszkalny nr 1 — wschodni, o tgcznej powierzchni uzytkowej
107,52 m?, oraz lokal mieszkalny nr 2 — zachodni, o fgcznej powierzchni uzytkowej
100,05 m?,

— ustalit blizej opisane czesci wspdlne budynku,
— dokonat dziatu spadku po A. M. i S. M. w ten sposéb, ze:

a) dziatki ewidencyjne o numerach: 3622, 4257 i 8633/5 wraz z przynaleznym

lokalem mieszkalnym nr 1 - wschodnim, przyznat na wkasnos¢ wnioskodawczyni,

b) dziatke ewidencyjng nr 8633/4 wraz z przynaleznym lokalem

mieszkalnym numer 2 - zachodnim, przyznat na wiasnos$¢ uczestniczce,

— ustalit, ze dziatka ewidencyjna nr 8633/3 oraz czesci wspdlne budynku

pozostang we wspoétwtasnosci kazdoczesnych wtascicieli lokali,

— ustalit wartos¢ majatku bedacego przedmiotem dziatu spadku na kwote
332 233 =,

— zasadzit od uczestniczki S. S. na rzecz wnioskodawczyni J. S. kwote
14 124,59 zt tytutem rozliczen stron zwigzanych z dokonanym dziatem spadku oraz

orzekt o kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 17 marca 2016 r. Sad Okregowy oddalit apelacje
uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 23 wrzesnia 2015 r.
Sad drugiej instancji przyjgt za witasne ustalenia faktyczne poczynione przez

Sad Rejonowy oraz podzielit ocene prawg Sgdu Rejonowego.

Dokonat takze w sentencji postanowienia Sgdu Rejonowego sprostowania
przez eliminacje stowa ,przynaleznym”, uzytego dwukrotnie, w punktach
orzekajgcych o przyznaniu wiasnos$ci lokalu mieszkalnego nr 1, wschodniego,

wnioskodawczyni, a lokalu mieszkalnego nr 2, zachodniego, uczestniczce.



W skardze kasacyjnej uczestniczka zarzucita postanowieniu Sadu
Okregowego z dnia 17 marca 2016 r. naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c., naruszenie art. 350 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., naruszenie
art. 365 § 1 k.p.c. oraz naruszenie art. 201, 206 i 207 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug skarzgcej, Sad Rejonowy orzekajgc w pkt 5 lit. a i lit. b sentenc;ji
0 przyznaniu na wiasnos¢ okreslonych dziatek wnioskodawczyni i uczestniczce
,wraz z przynaleznym lokalem”, uznat kazdy z lokali objetych tym orzeczeniem
za przynaleznosc¢ innej nieruchomosc¢ gruntowej niz nieruchomosg, z ktorej lokale te
zostaty wyodrebnione. Sprostowanie przez Sagd Okregowy sentencji postanowienia
Sadu Rejonowego przez wyeliminowanie stowa ,przynaleznym” stanowito wiec
zmiane merytoryczng orzeczenia i tym samym niedopuszczalng na podstawie
art. 350 § 1 k.p.c., a nie - usuniecie oczywistej omytki, ktorej art. 350 § 1 k.p.c.
moze tylko dotyczy¢. Oceny tej nie zmienia, zdaniem skarzgcej, to, ze prawu
polskiemu nie jest znana konstrukcja, w ktérej lokal bedgcy odrebnym przedmiotem
wiasnosci, stanowi przynaleznos¢ innej nieruchomosci gruntowej niz ta, z ktorej
zostat on wyodrebniony. W konsekwencji uczestniczka zarzucita w skardze
kasacyjnej Sgdowi Okregowemu naruszenie art. 350 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2

k.p.c.

Zarzut ten jest bezzasadny. Nie ma zadnych podstaw do twierdzenia, ze
Sad Rejonowy dat wyraz w swym postanowieniu przypisywanej mu przez skarzgcg
konstrukcji ,przynaleznosci lokalu do innej nieruchomosci gruntowej”. Kontekst
uzycia przez Sgd Rejonowy zwrotu ,wraz z przynaleznym lokalem” jednoznacznie
wskazuje na zamiar okreslenia w ten sposob jedynie potozenia lokalu: ze znajduje
sie on w czesci budynku przylegajgcej do wskazanej dziatki gruntowej (wskazanych
dziatek gruntowych). Uzyto go zatem niewatpliwie niefortunnie w sposdb oczywiscie
niewtasciwy zamiast zwrotu — skadingd zbednego — ,wraz z przylegajgcym lokalem”.
Réwniez bez dokonanego przez Sad Okregowy sprostowania taki sens tego zwrotu

nie powinien budzi¢ zadnych watpliwosci.

Naruszenia art. 233 § 1 i art. 365 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. skarzgca

dopatruje sie w nieuwzglednieniu w zaskarzonym postanowieniu i postanowieniu



Sadu Rejonowego z dnia 23 wrzesnia 2015 r. postanowienia wstepnego z dnia
18 listopada 2005 r. w zakresie, w jakim w jego uzasadnieniu zostato wskazane,
ze wnioskodawczyni poniesie koszt prac adaptacyjnych w 60%, i obcigzenia jej

ostatecznie kosztami w 50%.

taczony z przytoczonym twierdzeniem zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c.
jest oczywiscie bezzasadny. Prawomocnos¢ materialna orzeczenia, ktérg statuuje
ten przepis, oznacza nakaz przyjmowania przez osoby i instytucje w tym przepisie
wskazane, ze w okreslonej sytuacji stan prawny przedstawia sie tak, jak to
wynika z rozstrzygniecia zawartego w danym orzeczeniu formalnie prawomocnym.
Tak ujetg moc wigzgcg ma jednak tylko sentencja orzeczenia. Zawarte
w uzasadnieniu motywy rozstrzygniecia sadu nie wigzg na podstawie art. 365 § 1
k.p.c. Mogg one co najwyzej jedynie stuzy¢ w niektorych przypadkach do
sprecyzowania zakresu mocy wigzgcej rozstrzygniecia sadu, zawartego w sentencji

orzeczenia.

Tak samo, tj. jako oczywiscie bezzasadny nalezy oceni¢ rowniez tgczony
przez skarzgcg z przytoczonym twierdzeniem zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Kwestia zakresu ponoszenia kosztow prac adaptacyjnych przez wnioskodawczynie
i uczestniczke jest kwestig prawa materialnego, a art. 233 § 1 k.p.c., dotyczy
postepowania dowodowego co do faktéw. Ponadto mozliwos¢ oparcia na art. 233
§ 1 k.p.c. podstawy kasacyjnej podlega ograniczeniom przewidzianym w art. 3983
§ 3 k.p.c. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CSK
269/12). Niezaleznie od tego, nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy wyjasnit,
dlaczego ostateczny rozktad kosztow adaptacji budynku odbiegat od zaktadanego

w motywach postanowienia wstepnego wydanego dziesie¢ lat wczesniej.

Zarzut naruszenia art. 201 i 207 k.c. skarzgca poparta twierdzeniem, ze
prace adaptacyjne, ktorych kosztami zostata w potowie obcigzona, zostaty przez
wnioskodawczynie wykonane bez podstawy prawnej i zarazem bez jej zgody.
W ocenie skarzgcej, postanowienie wstepne wydane w sprawie z powotaniem sie
na art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. (jedn. tekst. Dz.U. 2015.1892

ze zm. — dalej: ,u.w.l.”) nie moze by¢ uznane za podstawe prawng wykonania tych



prac, poniewaz prace te zostaty zrealizowane juz po uptywie terminu okreslonego

w tym postanowieniu.

Artykut 11 ust. 2 u.w.l. nie wymaga zamieszczenia w wydawanych na jego
podstawie postanowieniach terminu wykonania prac adaptacyjnych, ale w praktyce
taki termin jest w tych postanowieniach nierzadko zamieszczany. W zwigzku z tym

wyfania sie kwestia konsekwenciji jego niedotrzymania.

Niewatpliwie prawomocne postanowienie wstepne, o ktérym mowa
w art. 11 ust. 2 u.w.l., przesgdza, ze w postanowieniu kohcowym zniesienie
wspotwlasnosci nieruchomosci nastgpi przez ustanowienie odrebnej witasnosci
lokali okreslonych w tym postanowieniu wstepnym (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 455/04). Sad wydajgc
postanowienie koncowe, moze orzec w sposob odbiegajgcy od tresci
prawomocnego postanowienia wstepnego tylko w razie zmiany okolicznosci

stanowigcych podstawe wydania postanowienia wstepnego.

Dopdki nie nastgpi wykonanie prac adaptacyjnych koniecznych do
wyodrebnienia samodzielnych lokali, nie bedzie oczywiscie mozliwe wydanie
postanowienia koncowego o tresci zgodnej z postanowieniem wstepnym.
Niewykonanie prac adaptacyjnych w terminie okreslonym w postanowieniu
wstepnym moze by¢ jednak w konkretnym przypadku uznane za wyraz zmiany
okolicznosci, uzasadniajgcej wydanie postanowienia koncowego o tresci odmienne;j

od postanowienia wstepnego.

Samo natomiast to, ze wymagane prace adaptacyjne zostaly wykonane
dopiero po terminie okreslonym w postanowieniu wstepnym wydanym na podstawie
art. 11 ust. 2 u.w.l., nie uzasadnia uznania tych prac za niemajgce podstaw w tym
postanowieniu wstepnym i za bezskuteczne z punktu widzenia tego postanowienia
— z tg konsekwencjg, ze postanowienie to nie bedzie wigza¢ przy wydaniu
postanowienia koncowego. Artykut 167 k.p.c. nie ma tu zastosowania, poniewaz
okreslony w postanowieniu wstepnym termin do wykonania prac adaptacyjnych nie
jest terminem do podjecia czynnosci procesowej. Celem wyznaczania przez
sady terminu do wykonania prac adaptacyjnych, mimo iz art. 11 ust. 2 u.w.l.

tego nie wymaga, jest dgzenie do zdyscyplinowania uczestnikdw postepowania



w zakresie realizacji tych prac. Sankcja bezskutecznosci w stosunku do prac
wykonanych po uptywie wyznaczonego terminu nie databy sie pogodzi¢ z tym
celem. Jezeli prace te, mimo napotykanych trudnosci w terminowe;j realizacji — a jak
poucza doswiadczenie praktyki, w tym przyktad niniejszej sprawy, trudnosci te
nie sg, z wielu przyczyn, rzadkoscig — zostaly ostatecznie wykonane w sposoéb
odpowiadajgcy postanowieniu wstepnemu, a przy tym nie zmienity sie okolicznosci
lezgce u podstaw wydania postanowienia wstepnego, to brak uzasadnienia do
nieuznania mocy wigzgcej tego postanowienia przy wydawaniu postanowienia
kohcowego. Inaczej bytoby, gdyby doszto do zmiany okolicznosci lezgcych
u podstaw wydania postanowienia wstepnego. W takim razie, jak juz wyzej
wspomniano, sgd podejmujgc postanowienie koricowe moze orzec w sposob

odbiegajgcy od tresci prawomocnego postanowienia wstepnego.

Sady orzekajgce w niniejszej sprawie trafnie wiec uznaty moc wigzacg
postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego z dnia 18 listopada 2005 r.

(zwigzania nim w sprawie).

Kolejny zarzut, naruszenia art. 206 k.c., przez uznanie, ze uczestniczka
nie dopuscita wnioskodawczyni do wspotposiadania spadkowej nieruchomosci,
jest gotostowny w zestawieniu z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi,
wigzacymi Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398" § 2
k.p.c.).

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 207 k.c. w zakresie, w jakim
skarzgca wigze go z obcigzeniem jej zaptatg z tytutu korzystania jej corki do roku
2005 ,z czesci budynku majgcej przypasc¢ wnioskodawczyni”. Skarzgca uwaza, ze
ewentualne roszczenie z tego tytutu wnioskodawczyni powinna skierowac nie do

niej, lecz do jej corki, B.S.

Sad Rejonowy uwzglednit w rozliczeniach miedzy wnioskodawczynig
a uczestniczkg wynagrodzenie nalezne wnioskodawczyni od uczestniczki na
podstawie art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2 i art. 206 k.c., z tytutu nieuprawnionego
— z wykluczeniem wnioskodawczyni - korzystania przez uczestniczke z catego
budynku w okresie od 2002 r. do 2010 r. Cho¢ w uzasadnieniach obu sgdoéw
orzekajgcych w sprawie kwota nalezna z tego tytutu jest nazywana takze



obcigzeniem z tytutu pobranych pozytkdw w wyniku zajmowania budynku ,ponad
udziat przystugujacy uczestniczce” — i takg terminologig postuguje sie réwniez
skarzgca, podnoszac rozpatrywany obecnie zarzut naruszenia art. 207, to nie
ulega watpliwosci, ze kwota ta we wskazanych rozliczeniach stanowi nalezne
na podstawie wymienionych wyzej przepisdow wynagrodzenie za nieuprawnione
korzystanie z nieruchomosci w ztej wierze (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., Il CZP 3/08), i tym samym nie moze by¢ — tak jak to czyni
skarzgca — traktowana jako rezultat tgczonego z art. 207 k.c. rozliczenia z tytutu

pobranych pozytkow.

Takze przy witasciwej kwalifikacji tej kwoty, tj. traktowania jej jako
wynagrodzenia przystugujgcego na mocy art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2
i art. 206 k.c. za nieuprawnione korzystanie z nieruchomosci w zlej wierze,
nie ma podstaw do kwestionowania uwzglednienia w rozliczeniach miedzy
wnioskodawczynig iuczestniczkg korzystania ze spadkowej nieruchomosci
przez corke uczestniczki. W rozliczeniach miedzy wspotwiascicielem wyzutym
ze wspoOtposiadania nieruchomosci a wspétwiascicielem, ktory dokonat wyzucia
i korzystat z nieruchomosci w sposdb wykraczajgcy poza swoje uprawnienie,
nalezy uwzgledni¢ takze korzystanie z nieruchomosci przez domownikéw tego

ostatniego i jego obcigzy¢ wynagrodzeniem z tego tytutu.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenc;ji.

aj






