Sygn. akt Il CSK 342/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa G. T.

przeciwko P. (...) sp. z0.0. w B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 8 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasagdza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd G. T. wystgpit przeciwko pozwanemu P. (...) Spdice z o0.0. w B.
z powoddztwami o zaptate kwoty 229.374,36 zt z ustawowymi odsetkami od dnia

wniesienia pozwu tytutem odszkodowania za szkode wyniklg dla niego



z ustanowienie wokot lotniska pozwanego strefy ograniczonego uzytkowania,
w ktorej znalazta sie réwniez jego nieruchomosé. Z analogicznym powodztwem
dotyczgcym innej nieruchomosci wystgpita powodka E. T., jednak w tym zakresie
spér zostat juz prawomocnie rozstrzygniety i nie zostat objety postepowaniem
kasacyjnym, wobec czego jej roszczenia nie stanowig przedmiotu rozwazan Sgdu
Najwyzszego.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia z dnia 9 grudnia 2014 r. zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda G. T. kwote 114.174,70 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 kwietnia 2011 r., oddalit jego powodztwo w pozostatej czesci i orzekt o
kosztach procesu. Sad ustalit, ze powdd jest wiascicielem nieruchomosci o
powierzchni 0,1497 ha potozonej w M., ktérg otrzymat w drodze darowizny 15 lipca
2008 r. i na ktorej wznosi budynek na podstawie pozwolenia na budowe z 30
wrzesnia 2008 r. Nieruchomos¢ znajduje sie w strefie A obszaru ograniczonego
uzytkowania dla lotniska (...), utworzonego uchwatg Sejmiku Wojewodztwa X. z 25
maja 2009 r., obowigzujgcg od 11 lipca 2009 r. W strefie tej obowigzuje szereg
zakazow i ograniczen - niedopuszczalne jest lokalizowanie i budowa nowych
obiektow zabudowy mieszkaniowej jedno i wielorodzinnej, zabudowy zagrodowej i
zamieszkania zbiorowego, zabudowy mieszkaniowo - ustugowej, szpitali, domow
opieki spotecznej oraz zabudowy zwigzanej ze statym lub wielogodzinnym pobytem
dzieci i mtodziezy, lokalizacji terendw rekreacyjno - wypoczynkowych poza miastem
oraz zmiana funkcji budynkéw z niemieszkalnych na mieszkalne. W
nowoprojektowanych budynkach nalezy zapewnic¢ izolacyjnos¢ scian zewnetrznych,
okien i drzwi w Scianach zewnetrznych, dachdéw i stropodachow, natomiast w
istniejgcych budynkach nalezy zastosowac zabezpieczenia zapewniajgce witasciwy
klimat akustyczny w pomieszczeniach - zgodnie z ustawg z 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane i przepisami wykonawczymi. Budynek na dziatce powoda jest w stanie
surowym otwartym, z dachem, ale bez okien. Prace budowlane wstrzymano z
przyczyn finansowych, a powdd nie podjgt dziatan zmierzajgcych do dostosowania
budynku do nowych wymagan technicznych. Rozwigzania zastosowane w
pierwotnych projektach budowlanych nie zapewniajg wifasciwego klimatu
akustycznego w pomieszczeniach. Wprowadzenie rozwigzan zamiennych wymaga

przygotowania wielobranzowego projektu budowlanego zamiennego, obejmujgcego



opracowania w zakresie architektury, instalacji sanitarnych, instalacji elektrycznych,
akustyki i innych, w zaleznosci od przyjetych rozwigzan oraz uzyskania decyzji o
zmianie pozwolenia na budowe, co tgczy sie z niezbednymi kosztami wynoszgcymi
tagcznie (prace projektowe, zmiana pozwolenia na budowe i roboty budowlane)
67.684,91 zt netto i 74.974,70 zt brutto. Utrata wartosci nieruchomosci
spowodowana wprowadzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania wyniosta
39.200 zt. Ze wzgledu na potozenie niedaleko zachodniego kranca pasa startowego
oddziatywanie akustyczne lotniska, przy zatozeniu spetnienia warunkow
normatywnych, siega 66,3 dB w porze dziennej i 67,7 dB w porze nocnej. Powdd
wezwat pozwanego do zaptfaty kwoty 147.800 zt pismem doreczonym najpozniej 21
grudnia 2009 r. Sad Okregowy uwzglednit jego powddztwo do kwoty 114.174,70 zt
na podstawie art. 129 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska (jedn. tekst Dz. U. z 2016 r., poz. 672 - dalej ,p.0.8."), przyznajgcego
roszczenie odszkodowawcze w zwigzku z ograniczeniem sposobu korzystania z
nieruchomos$ci, przy czym szkoda obejmuje réwniez zmniejszenie wartosci
nieruchomos$ci, a w razie okredlenia na obszarze ograniczonego uzytkowania
wymagan technicznych dotyczgcych budynkéw, szkodg sg takze koszty poniesione
w celu wypetnienia tych wymagan przez istniejgce budynki, nawet w przypadku
braku obowigzku podjecia dziatan w tym zakresie (art. 136 ust. 3 p.0.$.). Sad
zaznaczyt, ze obowigzek naprawienia szkody powstat z chwilg jej wyrzadzenia i nie
jest uzalezniony od tego, czy poszkodowany dokonat naprawy rzeczy i czy w ogole
zamierza jg naprawi¢. Natomiast roszczenie o odszkodowanie za obnizenie
wartosci nieruchomosci z uwagi na to, ze po ustanowieniu obszaru ograniczonego
uzytkowania wiasciciel nieruchomosci nie moze zgdac zaniechania immisji (hatasu)
i musi je znosi¢, Sad uznat za nieuzasadnione, poniewaz zrodtem szkody powodéw
jest tres¢ uchwaty ustanawiajgcej obszar ograniczonego uzytkowania, natomiast ich
sytuacja zwigzana z bliskoscig lotniska nie ulegta zmianie. Zasgdzone na rzecz
powoda odszkodowanie objeto wydatki zapewniajgce wiasciwy klimat akustyczny
w budynku (74.974,70 zt) i zmniejszenie warto$ci nieruchomos$ci (39.200 z)
z ustawowymi odsetkami od 11 kwietnia 2011 r. Zasgdzajgc odsetki Sgd Okregowy
wyjasnit, ze podstawg rozstrzygniecia jest art. 481 § 1 k.c. i § 2 zd. pierwsze k.c.

Uznat, ze roszczenie odszkodowawcze powoda nalezy do roszczen



bezterminowych, ktérych termin spetnienia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wtasciwosci zobowigzania, lecz wymaga uprzedniego wezwania dtuznika
do spetnienia $wiadczenia. Swiadczenie powinno by¢ spetnione niezwtocznie
po wezwaniu dtuznika do wykonania (art. 455 k.c.). Pozwany otrzymat wezwanie
najpozniej 21 grudnia 2009 r., jednak powdd ograniczyt zgdanie odsetkowe do
okresu od wniesienia pozwu i za ten okres opdznienia Sad Okregowy zasagdzit
na jego rzecz odsetki.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w K.
apelacije te oddalit. Po przeprowadzeniu uzupetniajgcego postepowania
dowodowego uznat za prawidtowe ustalenia faktyczne Sagdu Okregowego
dotyczgce koniecznych prac adaptacyjnych i zakresu utraty wartosci nieruchomosci
powoda. Podzielit tez argumentacje prawng tego Sagdu, w szczegdlnosci
stanowisko, ze art. 129 ust. 2 p.o.8. uprawnia witasciciela nieruchomosci
usytuowanej w granicach obszaru ograniczonego uzytkowania do Zzgdania
odszkodowania za poniesiong szkode, ktdéra obejmuje zmniejszenie wartosci
nieruchomosci oraz koszty poniesione w celu wypetnienia przez istniejgce budynki
wymagan technicznych okreslonych dla tego obszaru, nawet w przypadku braku
obowigzku podjecia dziatan w tym zakresie. Wyjasnit, ze watpliwosci jakie moze
budzi¢ wykfadnia jezykowa art. 136 ust. 3 p.o.S, zostaty rozstrzygniete w drodze
wyktadni sgdowej na rzecz stanowiska, iz obowigzek naprawienia szkody przez
wyptate odpowiedniej sumy pienieznej powstaje z chwilg wyrzgdzenia szkody i nie
jest uzalezniony od tego czy poszkodowany dokonat naprawy rzeczy i czy w ogole
zamierza jg naprawi¢c. Odnoszgc sie do zarzutu nieprawidiowego naliczenia
odsetek Sad uznat, Zze rozstrzygniecie Sgdu Okregowego respektuje zasade,
iz dluznik odpowiedzialny za wyréwnanie szkody pozostaje w opdznieniu od
wezwania go przez poszkodowanego o spetnienie swiadczenia (art. 455 k.c.), ktéra
dotyczy takze odszkodowan dochodzonych w oparciu o przepisy art. 129 ust. 2
oraz art. 136 ust. 3 p.o.s. Wyrazany w orzecznictwie poglad, ze prawidiowe
zastosowanie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. oraz art. 362 § 2 k.c. wymaga
uwzglednienia okolicznosci danej sprawy Sad Okregowy takze zaaprobowat,
jednak wskazujgc ze ciezar dowodu okolicznosci wskazujgcych na potrzebe

odstgpienia od ogdlnej reguty z art. 481 § 1 k.c. cigzy na zainteresowanym



liczeniem odsetek od terminu pdzniejszego niz data wezwania do zaptaty. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie pozwana nie wykazata takich
okolicznosci jak np. szczegolny wzrost cen nieruchomosci, czy tez materiatow i
ustug budowlanych, na przestrzeni od daty wymagalnosci roszczenia, ustalonej
zgodnie z art. 455 k.c., a datg wyrokowania w niniejszej sprawie.

Pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej jego apelacje od rozstrzygniecia o odsetkach
od kwoty 114 681,70 zt za okres od 11 kwietnia 2011 r. do 9 grudnia 2014 r.
Opart jg wylacznie na podstawie naruszenia prawa materialnego (art. 398 § 1 pkt 1
k.p.c.) przez btedne zastosowanie art. 481 § 1 k.c., w zw. z art. 455 k.c., w zw. z art.
363 §2 k.c. w zw. z art. 6 k.c.,, a nadto w zwigzku z art. 129 ust. 2 i 4 oraz
art. 136 ust. 11 3 p.o.8. We wnioskach wystgpito uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci objetej zaskarzeniem i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego Sgdowi Apelacyjnemu w K.,
ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty poprzez zmiane wyroku
Sadu Okregowego w K. i oddalenie powddztwa w czesci objetej zaskarzeniem oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedle norm
przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o jej oddalenie w catosci
i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Charakter prawny i cele, jakie realizujg odsetki za opdznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego byly wielokrotnie omawiane w piSmiennictwie
i orzecznictwie sgdowym. Dominuje poglad, oparty na analizie tresci art. 359 § 1
wzw. z art. 481, ze jest to forma zryczattowanego odszkodowania, stanowigca
minimalng rekompensate szkody, jakg powoduje pozbawienia wierzyciela
mozliwosci czerpania korzy$ci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego na skutek
niedotrzymania przez dtuznika terminu jego spetnienia (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2004 r., Il CSK 352/02, nie publ.; z dnia 9 maja
2008 r., lll CSK 17/08, nie publ. oraz z dnia 16 kwietnia 2009 r., | CSK 524/08,
OSNC-ZD 2009, nr 4, poz. 106, z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 635/10, nie publ.



czy z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 595/13, nie publ.). Rozmiar odszkodowania
odsetkowego wyznacza wielkoS¢ niesptaconego dtugu pienieznego i czas, jaki
uptywa pomiedzy dniem powstania po stronie dtuznika obowigzku zaptaty tego
dtlugu (stanu wymagalnosci diugu) a terminem jego rzeczywistej zaptaty. Termin
zapfaty okres$la art. 455 k.c. - jest nim termin oznaczony (w czynnosci prawnej lub
przepisie prawa) albo wynikajgcy z wiasciwosci zobowigzania, a gdy te przestanki
nie zachodzg - swiadczenie powinno by¢ spetnione niezwitocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Swiadczenie odsetkowe jest wprawdzie pomocnicze
wzgledem zobowigzania pienieznego, poniewaz jego zadaniem jest wynagrodzenie
wierzycielowi jego szkody zwigzanej z pozbawieniem go dostepu do naleznych mu
pieniedzy bez koniecznosci udowadniania czy i jakie z tego tytutu ponidst
straty ,a takze sktonienie dtuznika do jak najszybszego spetnienia Swiadczenia, (por.
np. powotany juz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 595/13),
poniewaz przystugujg wierzycielowi niezaleznie od tego, czy dtuznik ponosi wine za
uchybienie terminu pfatnosci. W orzecznictwie zwraca sie¢ uwage, ze roszczenie
0 odsetki za opdznienie jest oparte na podstawie faktycznej i prawnej odrebnej
od podstawy naleznosci gtéwnej dlatego odsetki za opdznienie z powodu
nieterminowej zaptaty Swiadczenia gtownego bezposrednio nie wptywajg na
ekwiwalentnos¢ swiadczen, poniewaz nie powigkszajg wartosci naleznosci gtéwnej
i - co do zasady - jej nie waloryzujg (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia
2003 r., IV CKN 372/01, nie publ.).

Dodatkowa funkcja waloryzacyjna przydana zostata odsetkom jedynie
w okresie bardzo wysokiej inflacji (np. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca
1998 r., Il CZP 72/97, OSNC 1998/9/133 czy z dnia 8 lipca 1993 r., Ill CZP 80/93,
OSPIKA 1994/3/50) i wowczas wyksztaicita sie wyrazna linia orzecznicza
wskazujgca na niedopuszczalnos¢ podwojnego waloryzowania sSwiadczenia
w wypadku naleznosci o charakterze odszkodowawczym, co do ktérych
obowigzywata wyrazona w art. 363 § 2 k.c. zasada obliczania wysokosci
odszkodowania pienieznego wediug cen z daty jego ustalenia. Nawet jednak
odnoszgc sie do okresu lawinowej inflacji Sgd Najwyzszy zastrzegat, ze zasgdzenie
odszkodowania wedtug cen z chwili wyrokowania, nie wytgcza innych rozwigzan
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC



2000/9/158). Funkcja waloryzacyjna odsetek ustawowych ustata z chwilg stabilizacji
zjawisk inflacyjnym, a nawet wystepowaniem w pewnych okresach deflacji i
odsetkom przywrocono role odszkodowawczo — dyscyplinujgca, wyrazajgcg sie w
zatozeniu, ze nieterminowa zaptata odszkodowania pozbawia dtuznika naleznego
Swiadczenia i ptyngcych z dysponowania nim korzysci i uszczerbek ten powinien
zosta¢ wyréwnany przez zaptate odsetek za opdznienie (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2000 r., V CKN 1114/00, nie publ.).

W orzecznictwie zwraca sie uwage takze na to, ze konstrukcja roszczenia
odsetkowego za opOznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego jest oparta na
zatozeniu, ze w chwili powstania obowigzku $swiadczenia dtuznik wiedziat nie tylko
0 obowigzku $wiadczenia na rzecz wierzyciela, ale takze znat wysoko$¢
Swiadczenia, ktére ma spetnic¢ (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca
2010 r., Il CSK 308/09, nie publ.). Problem ten pojawia sie szczegodlnie na tle
Swiadczen, ktérych wysokosc¢ jest w pewnym stopniu ocenna (np. zadoséuczynien
przyznawanych na podstawie art. 445 § 1 k.c.) i wymaga dostepu do informacji
o0 okolicznosciach wptywajgcych na rozmiar naleznego Swiadczenia. Przyjmuje sie,
ze w wypadku, kiedy fakt doznania krzywdy oraz jej rozmiar sg ewidentne
i umozliwiajg oszacowanie typowego w takich wypadkach $wiadczenia
kompensacyjnego, odsetki ustawowe powinny byé naliczane od dnia wezwania
dtuznika do zaptaty takiego zadoséuczynienia, jakie byto wéwczas uzasadnione
okolicznosciami  konkretnego  przypadku. Takze bowiem w  wypadku
zadoscuczynienia wyrok zasgdzajgcy nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny (por. wyrok z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 595/13 i cytowane w nim
orzecznictwo). Ten kierunek wyktadni uznac¢ nalezy za racjonalny i uwzgledniajgcy
takze interes dtuznika, ktéry powinien mie¢ zapewniona mozliwos¢ zweryfikowania
zasadnosci kierowanych do niego zgdan.

Ostatecznie stwierdzi¢ wiec nalezy, ze w wypadku, kiedy przedmiotem sporu
jest swiadczenie pieniezne nalezne wierzycielowi, w tym takze $wiadczenie
odszkodowawcze dochodzone na podstawie art. 129 ust. 2 i 4 oraz art. 136 ust. 1
i 3 p.o.$., zasadg pozostaje, jak stusznie uznaty Sgdy obu instancji, ze termin
ptatnosci Swiadczenia - w zakresie kwot w nim zgdanych i uznanych ostatecznie za

uzasadnione - wyznacza wezwanie dtuznika do zaptaty. Wierzyciel nie ma



obowigzku wykazywania szkody poniesionej w wyniku nieterminowej zaptaty, ani
udowadniania, ze w chwili otrzymania wezwania dtuznik dysponowat wiedzg
niezbedng do oszacowania wielkosci roszczenia. To na dtuzniku cigzy obowigzek
dowodzenia, ze w tym wypadku wystepujg szczegolne okolicznosci podwazajgce
powstanie stanu wymagalnosci roszczenia w chwili wezwania do zaptaty.
W niniejszej sprawie pozwany tego rodzaju okolicznosci nie wykazat. Charakter
roszczenia powoda i powszechnos$¢ analogicznych roszczen innych oséb, ktorych
nieruchomos$ci potozone byty w tej samej strefie obszaru ograniczonego
uzytkowania, w potgczeniu z juz wczesniej rozpatrywanymi przez sady
powodztwami dotyczgcymi tozsamych roszczeh zwigzanych z utworzeniem
obszaréw ograniczonego uzytkowania wokét innych polskich lotnisk, umozliwiato
pozwanemu oszacowanie z dos¢ duzg doktadnoscig wielkosci wchodzgcego w gre
odszkodowania.

W konsekwencji zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty sie
nieuzasadnione, a sama skarga podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 398
wzw.zart. 391§ 1,art. 98§ 1i 3 k.p.c.

r.g.



