Sygn. akt Il CSK 333/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa P.B.

przeciwko J.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 maja 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...] na
rzecz adwokata K.K. kwote 7.200 (siedem tysiecy dwiescie) zi,
powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu powodowi P.B. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 maja 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu sprawy z
powodztwa P. B. przeciwko J. K. o zaptate na skutek apelacji powoda od wyroku
Sadu Okregowego w K. z 4 lipca 2018 r. w pkt 1. oddalit apelacje, zas w pkt 2.
zasgdzit od Powoda na rzecz Pozwanego kwote 4.050 (cztery tysigce piecdziesiat)

ztotych tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.



Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt
Powdd, zaskarzajgc wyrok w catosci i opierajgc skarge na podstawach zaréwno
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 442 i art. 442 k.c., jak réwniez prawa
procesowego, tj. art. 5 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 212 § 1i 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Powdd wnidst
o0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania, a takze o zasagdzenie
od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania, jak rowniez o zasgdzenie
na rzecz petnomocnika z urzedu Powoda kosztéw z tytutu nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej Powodowi z urzedu, ktore nie zostaty pokryte ani w catosci,

ani w czesci.

Powdd wnidst ponadto o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazujgc w uzasadnieniu, iz jest ona oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), wskazujgc, ze Sad Apelacyjny dokonat naruszenia prawa materialnego,
tj. art. 442 k.c. poprzez jego btedne zastosowanie, a takze naruszenia art. 5 k.p.c.
wzw. z art. 232 k.p.c.iart. 212§ 1i2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328
§2k.p.c.wzw.zart. 391 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach badania wniosku o skargi kasacyjnej do rozpoznania
ocenia tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej
przyjecie ujete przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku, nie za$ podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c.

moze byC¢ osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek



o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny

skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Wskazanie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi réznej wyktadni przepisami albo jego wydania w
wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wykfadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa. Skarzgcy przedstawiajgc jako okolicznosé
uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa”
powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Wbrew twierdzeniu Skarzgcego przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi

kasacyjnej w niniejszej sprawie nie wystepuje.

Po pierwsze, w zakresie naruszenia prawa materialnego Skarzgcy
przeprowadza w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wywaod
stanowigcy w istocie polemike z ustaleniami Sgdéw meriti, jednoczesnie czyni to w
sposob lakoniczny, w istocie kwestionujgc dokonang przez Sady ocene
zgromadzonych w sprawie dowodow. Zarzut naruszenia prawa materialnego
w istocie zmierza do podwazenia ustalonego przez Sady w sprawie stanu
faktycznego. Skarzgcy sam powotuje sie na uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego, w ktérym wskazano, ze dopiero w apelacji Powdd powotat sie na
nowe szkody, jednak nie przeprowadzit zadnego dowodu na okolicznos¢ zwigzku
przyczynowego miedzy tymi szkodami a zdarzeniem, majgcym bycC ich zrédtem
(z 1985r.).

Po drugie, fakt, Zze strona dziala bez zawodowego petnomocnika
procesowego, nie przesgdza automatycznie o uzasadnionej potrzebie jej pouczen,
za$ to, czy udzielenie pouczenia musi by¢C w danej sytuacji uzasadnione zalezy
od oceny i uznania sadu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca
2018 r., sygn. akt Il CSK 641/17, niepublikowane). Pouczenie wymaga oceny

okolicznosci sprawy i staje sie powinnoscig sadu tylko w sytuacjach zupetnie



wyjagtkowych, kiedy zachodzi potrzeba =zapobiezenia nieréwnosci podmiotow
toczgcego sie postepowania. Takiej okolicznos$ci uzasadniajgcej w niniejszej
sprawie ocene zaistnienia oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna sie

dopatrzec.

Po trzecie, co do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez fakt
stwierdzenia na podstawie przedtozonej przez Powoda w postepowaniu
w pierwszej instancji w dokumentacji medycznej rozpoznania ,kolana lewego
koslawego” nalezy podkresli¢, ze zarzut ten nie zostat w zaden sposob blizej
umotywowany jako $wiadczacy o niewlasciwym zastosowaniu prawa, ktérego
naruszenie, aby przesgdzato o zaistnieniu przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. musi by¢ kwalifikowane i prowadzi¢

do wniosku o razgcej wadliwosci (sprzecznosci z prawem) wydanego orzeczenia.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przesadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu, rozstrzygajgc
o kosztach postepowania na podstawie rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 18).



