Sygn. akt Il CSK 323/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko Gminie M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka K. P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w K.
z dnia 12 marca 2015 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w
B. z dnia 30 wrzesnia 2014 r. Sad Rejonowy oddalit powddztwo wniesione przez
nig przeciwko Gminie M. o zaptate kwoty 55000 zt tytutem zwrotu wadium
ztozonego, gdy powodka przystgpita do przetargu organizowanego przez pozwang
na sprzedaz nieruchomosci zabudowanej zespotem patacowo-parkowym. Powodka
wygrata przetarg, lecz ostatecznie odstgpita od zamiaru zawarcia umowy. Sady obu
instancji uznaty, iz powddka uchylata sie od obowigzku zawarcia umowy, dziatajgc
nielojalnie wobec strony pozwanej. Jezeli popadta w ktopoty finansowe nie powinna
,Zwodzi¢” strony pozwanej kolejnymi obietnicami zawarcia umowy i prosbami
0 wyznaczenie nastepnego terminu jej zawarcia. Pomimo wiec niedopetnienia

przez pozwang obowigzku oznaczenia terminu zawarcia umowy przed



wypowiedzeniem umowy, postepowanie powodki sktonito Sgdy obu instanciji
do uznania roszczenia o zwrot wadium za sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego (zasadg uczciwego, lojalnego postepowania wobec kontrahenta),
szczegolnie w zestawieniu z postepowaniem pozwanej, ktéra wykazujgc dobrg
wole wyrazita zgode na znaczne przesuniecie pierwotnego terminu zawarcia

umowy mimo iz nie miata takiego obowigzku.

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie prawa materialnego
przez niewtasciwe zastosowanie art. 5 k.c. w zw. z art. 41 ust. 2 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami a takze uchybienie art. 6 k.c. w zw. z art. 31 5
wzw. z art. 232 w zw. z art. 316 § 11 321 § 1 k.p.c. Wniosta o uchylenie w catosci
wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie w catosci i zmiane wyroku Sgdu Rejonowego

przez uwzglednienie powddztwa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki pozwana wniosta o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. to znaczy wystgpieniem

w sprawie istotnego zagadnienia prawnego ujetego w pytaniu ,czy ocena



zachowania nabywcy nieruchomosci jako naruszajgce art. 5 k.c. moze uzasadnia¢
odmowe zwrotu zatrzymanego wadium przez organizatora niezaleznie
od przestanki jego przepadku okreslonej w art. 41 ust. 2 u.g.n.?”, potrzebg wyktadni
art. 5 k.c. budzgcego powazne watpliwosci rowniez przedstawione w formie pytania
,CZy dopuszczalne jest powotanie sie z urzedu przez sad orzekajacy w sprawie
o zwrot wadium wptaconego w zwigzku z przystgpieniem do przetargu na sprzedaz
nieruchomosci stanowigcej wiasnos¢ jednostki samorzadu terytorialnego
na sprzeczno$¢ domagania sie zwrotu z zasadami wspofzycia spotecznego
(art. 5 k.c.) w sytuacji, gdy strona przeciwna - organizator przetargu - nie podnosit
takiego zarzutu (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.)?” oraz oczywistg zasadnoscig
whniesionego srodka zaskarzenia wyrazajgcg sie w ,jaskrawym naruszeniu przez
sad zasady kontradyktoryjnosci procesu oraz rownosci stron poprzez przyjecie
z urzedu, ze realizacja przez powodke roszczenia o zwrot wadium wptaconego
w zwigzku z uczestnictwem w przetargu stanowi naduzycie prawa podmiotowego
w sytuacji braku zarzutu w tym zakresie ze strony pozwanego oraz braku
jakiegokolwiek uzasadnienia przez Sad poczynienia z urzedu takich ustalen” oraz
,Z Uwagi na sankcjonowaniu na mocy zaskarzonego wyroku stanu bezprawnosci,
skutkujgcego dopuszczeniem do dysponowania mieniem, przejetym przez

pozwanego bez podstawy prawnej.”

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki,
ktora podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Skarzacy powinien
dostrzegane zagadnienie sformutowac oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych zagadnienie powstato. Nie istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad we

wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane



tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK
976/14, LEX nr 1802572). Zagadnienie przytoczone przez skarzgcg nie jest
zagadnieniem nowym. Zakres stosowania klauzuli generalnej przewidzianej w art. 5
k.c. zostat szeroko oméwiony w pismiennictwie i orzecznictwie. Klauzula ta ma na
celu zapobieganie stosowania prawa w sposob prowadzacy do skutkow
nieetycznych lub rozmijajgcych sie w sposéb zasadniczy z celem danej regulacji
prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 555/14,
LEX nr 1801548).

Z kolei w przypadku powotania sie na przestanke przedsadu z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. skarzacy ma obowigzek okreslic przepisy wymagajgce wyktadni
i wskaza¢ powazne watpliwosci interpretacyjne zwigzane z ich stosowaniem wraz
z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci, badz
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Nalezy przy tym podkreslic, ze chodzi
o rozbieznosci w wyktadni, a nie w stosowaniu prawa (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r., lll SK 63/13, LEX nr 1455742). Skarzaca nie
wskazata na rozbieznosci w orzecznictwie sgdow ani na powazne watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce wskazanych przez nig przepisow. Z jej argumentacji
wynika jedynie, iz art. 5 k.c. powinien by¢ stosowany wyjgtkowo. W zwigzku
z powyzszym przyjgc¢ nalezy, iz nie zostata wykazana potrzeba wyktadni przepisow
prawa przytoczonych przez skarzgcg. Na marginesie wskazac trzeba, ze strona,
nie musi expressis verbis powota¢ sie na zarzut naruszenie zasad wspotzycia
spotecznego, wystarczy, aby z przytoczonych przez nig okolicznosci faktycznych

wynikaty przyczyny uzasadniajgce zastosowanie art. 5 k.c.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej
podstawy zastugujg na uwzglednienie, ze doszio do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa, a zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidiowe
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15,

LEX nr 1770910). Niniejsza skarga nie spetnia wyzej wymienionych warunkéw,



a przytoczona przez skarzacg argumentacja nie wskazuje na razgcg wadliwos¢

rozstrzygniecia.

Z uwagi na to, ze powotane przez skarzgcg podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg, a okolicznosci sprawy nie wskazuja,
aby wystgpity inne przyczyny uzasadniajgce jej rozpoznanie, przewidziane
w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi

do rozpatrzenia.



