Sygn. akt Il CSK 322/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa R. s.r.o. z siedzibg w C. (C.)
przeciwko R. S. i M. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka - R. s.r.o. w C. wniosta o zasgdzenie od pozwanych solidarnie na
jej rzecz kwoty 649 144,92 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2012 r. i
kosztami procesu na podstawie wypetnionego weksla gwarancyjnego in blanco
wystawionego przez pozwanego R. S. i poreczonego przez pozwang M. S. W dniu
18 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w K. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
nakazowym, w ktorym uwzglednit w catosci zgdanie powodki. Po rozpatrzeniu
sprawy na skutek wniesienia zarzutow przez pozwanych, wyrokiem z dnia 25

pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy utrzymat nakaz zaptaty w catosci w mocy.

Z ustalen wynika, ze w dniu 4 maja 2011 r. w C. powddka udzielita R. sp. z
0.0. w C. kredytu w kwocie 628 357,50 z. Strony ustality, ze w kwestiach nie

uregulowanych wyraznie znajdzie zastosowanie czeski kodeks handlowy w



aktualnym brzmieniu. Kredyt miat zosta¢ wyptacony w dniu 11 maja 2011 r. na
rachunek kredytobiorcy i zwrécony do dnia 31 stycznia 2012 r. Umowa znajdowata
oparcie w § 497 i nastepnych kodeksu handlowego nr 513/1991. Podpisat jg w
imieniu obydwu spoétek J. V., dziatajgcy jako jedyny wspodlnik spoétki R. s.r.0. z
siedzibg w C. i jej cztonek zarzadu wykonujgcy prawa jedynego wspolnika na
zgromadzeniu wspoélnikow spotki R. sp. z 0.0. z w C.. Kredyt zostat wyptacony
zgodnie z umowg. W dniu 4 maja 2011 r. strony podpisaty réwniez aneks nr 1 do
umowy. Spoétke R. s.r.o. reprezentowat J. V., a spétke R. sp. z 0.0. w C. - pozwany
R. S. Strony potwierdzaty fakt zawarcia umowy kredytowej oraz wysokos¢
udzielonego kredytu. Uzgodnity termin zwrotu kredytu nie pézniej niz dnia 29 lutego
2012 r. Jednoczesnie pozwany R. S. przystgpit do dtugu po stronie spoétki R. sp. z
0.0. wC. i stat sie dluznikiem solidarnym tego zobowigzania. Strony uzgodnity
takze, ze zabezpieczeniem wierzytelnosci z umowy kredytu bedzie weksel wtasny
in blanco wystawiony przez pozwanego R. S., a poreczony przez jego zone M. W
wypadku zwioki powstanie uprawnienie do wypetnienia weksla in blanco na kwote
odpowiadajgcg diluznej kwocie wraz z odsetkami. Spory dotyczgce praw i
obowigzkéw stron umowy wynikajgcych z umowy i aneksu Ilub wprost
nawigzujgcych do nich, jak rowniez z umowy o przystgpieniu do zobowigzania -
jezeli spor nie zostanie rozwigzany ugodowo - rozstrzyga¢ miat sgd Republiki
Czeskiej wiasciwy wedtug siedziby kredytodawcy. Postanowienie to nie miato
jednak zastosowania do weksla wydanego w celu zabezpieczenia sptaty kredytu.
Pozwany R. S. wystawit weksel wiasny in blanco poreczony na odwrocie przez
pozwang M. S. Roszczenie powoda wynikato ze zobowigzania wekslowego i
poreczenia wekslowego zabezpieczajgcego zobowigzanie wystawcy powstate w
wyniku przystgpienia pozwanego do dtugu po stronie kredytobiorcy - spétki R. sp. z
0.0. w C. Podstawa zobowigzania wynikata z tgczgcej strony umowy kredytu z 4
maja 2011 r. i zawartego aneksu nr 1 z tej samej daty. Zarzuty pozwanych, ktorzy
kwestionowali istnienie zabezpieczonego zobowigzania spowodowata przeniesieniu
sporu na ptaszczyzne stosunku podstawowego. Waznos¢ i skutki prawne umowy
kredytowej i aneksu nr 1 Sad Okregowy ocenit wedtug czeskiego prawa
materialnego, uznajgc - zgodnie z postanowieniami Rozporzgdzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa



wiasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym [) - zgodng wole stron obligacyjnych
stosunkéw umownych za podstawowg metode okreslenia prawa wtasciwego dla
tych stosunkéw (art. 3 ust. 1 cyt. Rozporzgdzenia). Dopuszczalnos¢ zawarcia
umowy miedzy spoétka, a jej jedynym wspdlnikiem reprezentowanymi przez te sama
osobe Sad rozwazyt na podstawie postanowienia § 132 pkt 3 ustawy nr 513/1991
Sb kodeksu handlowego Republiki Czeskiej, ktéry nakazuje, aby umowy zawarte
miedzy spdtkg a jedynym wspolnikiem tej spotki, jezeli wspdlnik ten dziata rowniez
w imieniu spotki, miaty forme protokotu notarialnego Ilub forme pisemna,
a dokument musi zosta¢ podpisany przed organem upowaznionym do legalizaciji.
Sad Okregowy wytozyt ten przepis positkujgc sie komentarzem oraz wyrokiem
Sadu Najwyzszego Republiki Czeskiej z dnia 27 kwietnia 2011 r. (sygn. akt 29 Cdo
1464/2009) i uznat, ze wymagania te odnoszg sie do wypadku, w ktérym umowa
zostaje zawarta miedzy spotkg a wspolnikiem bedgcym osobg fizyczng
i jednoczesnie petnigcym funkcje w organie reprezentacji spétki. W rozpatrywanej
sprawie natomiast umowa zostata zawarta miedzy dwiema osobami prawnymi -
spotkg R. s.r.o. i spotkg R. sp. z 0.0. Sgd ocenit, ze nie jest to stan faktyczny
podpadajgcy pod wymagania formalne przewidziane w § 132 pkt 3 czeskiego
kodeksu handlowego. Wprawdzie R. s.r.o. byto jedynym wspolnikiem R. sp. z o.0.,
jednak przy zawarciu umowy R. s.r.o. nie dziatata w imieniu R. sp. z 0.0. ale w
swoim wiasnym, wobec czego umowe zostata zawarta skutecznie i jest wazna.
Zostata tez wykonana przez R. s.r.0. Przystgpienie pozwanego do dtugu znajduje
oparcie w tresci § 531 czeskiego kodeksu cywilnego. Sad uznat za wazny takze
weksel, poddajgc go ocenie wedtug prawa polskiego, zgodnie z dokonanym przez
strony w tym zakresie wyborem prawa. Wskazat na art. 79 w zw. z art. 103 oraz art.
78 pr. wekslowego. Waznos¢ weksla in blanco poddat ocenie w zakresie zgodnosci
jego wypetnienia z deklaracjg wekslowg, zaznaczajgc, ze nie podwaza to
abstrakcyjnego charakteru zobowigzania wekslowego, natomiast rzutuje na rozktad
ciezaru dowodu w procesie o0 naleznos¢ z weksla. Podniesienie zarzutu
niezgodnosci wypetnienia weksla z deklaracjg wekslowg przeniosto spér na poziom
stosunku podstawowego, ktéry uzasadniat sposodb wypetnienia weksla przez
powddke. Zgodnie z art. 32 pr. wekslowego poreczyciel wekslowy odpowiada tak

samo jak ten za kogo poreczyt i solidarnie z innymi dtuznikami wekslowymi (art. 47



pr. wekslowego). W aneksie do umowy kredytu strony oznaczyty termin jego zwrotu
z odsetkami umownymi i stope procentowg w wysokosci 3,5 % rocznie od catej
kwoty kredytu za okres od zawarcia umowy do konca stycznia 2012 r. oraz 10 %

rocznie za okres od 1 lutego 2012 r.

Sad Apelacyjny w (...), rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji pozwanych,

podzielit ustalenia i argumentacje prawng Sadu pierwszej instancji.

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego i oparli jg
na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c. Zarzucili naruszenie przepisow
postepowania - art. 382 k.p.c. oraz art. 1143 § 1i 3 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.
oraz naruszenie prawa materialnego poprzez btedne niezastosowanie art. 10
pr. wekslowego oraz art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 38 k.c. i art. 108 k.c. w zw. z art. 2
k.s.h. iw zw. z art. 1 ust. 2 lit f) i g) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) Nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego
dla zobowigzan umownych (Rzym 1), a takze btedng wyktadnie art. 132 pkt 3

czeskiego kodeksu handlowego.

Whiesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego, w tym kosztach zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczeh
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczeh nie zadowalajgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi do

rozpoznania.



Skarzgcy uzasadnili potrzebe rozpatrzenia ich skargi podstawg z art. 398°
§1 pkt 11 4 k.p.c.,, to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego i oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi.

Dostrzezone zagadnienie prawne ujeli w pytaniu, czy art. 108 k.c. mozna
stosowacC per analogiam do oceny czynnosci prawnych podejmowanych przez
zarzad spotki z ograniczong odpowiedzialnosci, a w przypadku odpowiedzi
twierdzgcej czy art. 108 k.c. mozna stosowac per analogiam do oceny czynnosci
prawnych podejmowanych przez zarzad spotki z ograniczong odpowiedzialnosci
z siedzibg w Polsce, w przypadku gdy czynno$¢ prawna zostata poddana
wiasciwosci prawa obcego (prawa czeskiego), ktore takiego ograniczenia nie

przewiduje.

Oczywistg zasadnos¢ swojej skargi tgczyli z kolei z zarzutem, ze weksel
in blanco wystawiony przez pozwanego i poreczony przez pozwang zostat
wypetniony niezgodnie z zawartym porozumieniem, a to dlatego, ze umowa kredytu
z dnia 4 maja 2011 r., do ktérej przystgpit pozwany byta niewazna, a ponadto strony
nie uzgodnity do jakiej wysokosci odpowiada przystepujgcy do dtugu i poreczyciel
wekslowy, mimo wyraznie ujawnionej w tresci umowy woli w tym zakresie. Zdaniem
skarzgcych powddztwo oparte na takim wekslu byto bezzasadne i powinno ulec
oddaleniu. Zagadnienie prawne majgce uzasadni¢ wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej musi dotyczy¢ problemu istotnego zaréwno z punktu widzenia sprawy,
w ktorej zostato wskazane jak i potrzeb generalnie i abstrakcyjnie rozumianej
wykfadni przepisow, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinni te cechy wskazanego

przez siebie zagadnienia ujgé w formie argumentac;ji jurydyczne.

Problem przedstawiony przez skarzgcych nie spetnia tych wymagan. Przede
wszystkim dlatego, ze pozwany nie kwestionuje zasadnosci stanowiska o poddaniu
przez strony umowy kredytu i aneksu nr 1 do tej umowy - czeskiemu prawu
materialnemu. Tym samym nie zachodzg podstawy do rozwazania mozliwosci
wigczenia do podstaw materialnoprawnych tej umowy wymagan dotyczacych formy
zawarcia takiej umowy i ograniczen przy jej zawieraniu, zaczerpnietych z innego

systemu prawnego niz wybrany przez strony. Sposob reprezentacji spétki polskiej



zawierajgcej umowe kredytowg nie stanowit zrodta watpliwosci. Pozwani
kwestionujg jedynie prawidtowos¢ zawarcia umowy przez spotke czeskg ze swoim
wspolnikiem wedtug prawa czeskiego, powotujgc sie jednak na zasady
obowigzujgce przy dokonywaniu czynnosci prawnej przez petnomocnika z samym

sobg wedtug prawa polskiego.

Skarga kasacyjna nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Przestanka
przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wystepuje tylko wtedy, kiedy
dla przecietnego prawnika juz z samej tresci skargi - bez dalszych badan
i rozwazan - jednoznacznie wynika, ze przynajmniej jedna ze wskazanych w niej
podstaw zastuguje na uwzglednienie, a jednoczesnie zaskarzone rozstrzygniecie
jest jaskrawo nieprawidtowe. Obowigzkiem skarzgcego jest wypunktowanie
przyczyn sSwiadczgcych o takim charakterze i skutkach jednego lub wiecej

wytknietych w skardze kasacyjnej uchybien.

Tymczasem o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma $wiadczyé
niewaznos¢ umowy, ktorej przyczyny jednoczesnie wskazywane sg jako zrodto
powaznego zagadnienia prawnego wymagajgcego wyjasnienia - sam skarzgcy
wiec dostrzega w tym zakresie niejasnosci. Kwestia niewskazania w deklaraciji
wekslowe] zakresu odpowiedzialnosci zostata szeroko omowiona przez Sad
Okregowy, stanowisko to zaakceptowat Sad Apelacyjny, a tres¢ wywodow nie rodzi
watpliwosci jakie chcieliby przypisa¢ im skarzgcy i rowniez nie moze by¢ uznana za

argument Swiadczacy o jaskrawej wadliwosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Uzna¢ zatem nalezy, Zze przestanki przedsadu, na ktére powotali sie
skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie wystgpity.
Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne podstawy przewidziane
w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpatrzenia.
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