Sygn. akt Il CSK 321/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku A. C.

przy uczestnictwie M. F., P. F., J. M.

i W. M.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 stycznia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 15 lipca 2013 r., sygn. akt Il Ca (...),

Dnia 16 stycznia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2013 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
wnioskodawczyni od postanowienia z dnia 30 grudnia 2011 r. Sgdu Rejonowego w
K. w sprawie o rozgraniczenie.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni wskazata na wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania, czy wiasciciel dziatki
sgsiadujgcej, ktéry nie byt uczestnikiem postepowania sgdowego opartego na
ustawie z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw
rolnych (Dz.U. z 1971 r. Nr 27, poz. 250 ze zm.) moze w toku nastepnie
prowadzonego postepowania rozgraniczeniowego skutecznie negowacC przebieg
granicy ustalonej na dzieh 4 listopada 1971 r. Wskazata rowniez na oczywistg
zasadnosc skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli skarzgca
wskazuje jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinna
sformutowac to zagadnienie, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do niejednolitych
wnioskow oraz uzasadni¢ jego istotny charakter. Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze zagadnienie prawne jest istotne, gdy ma znaczenie dla rozwoju prawa lub
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw. Pojecie ,istotnos¢”
oznacza jego doniosto$¢, ktéra wyraza sie rangg zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczeniem wykraczajgcym poza potrzeby rozstrzygniecia
jednostkowej sprawy (np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
2002 r., Il CK 12/02, nie publ., z dnia 10 grudnia 2003 r., V CZ 123/03, nie publ.,
z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, nie publ., z dnia 13 stycznia 2007 r., lll CSK



180/07, nie publ., z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, nie publ., lub z dnia
31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, nie publ.).

Zagadnienie sformutowane w skardze kasacyjnej nie ma tych cech.
Nie zachodzg watpliwosci prawne przedstawione w skardze jako zagadnienia
prawne. Skarzgca nie poparta ich zadnym wywodem prawnym, nie przedstawita

mozliwych stanowisk i argumentéw, ktore moga je uzasadnic.

Nie wykazano takze oczywistej zasadnosci skargi, a jezeli rzeczywiscie
wystepujg watpliwosci dotyczgce rozumienia tresci zaskarzonego orzeczenia,
to w celu ich wyjasnienia nalezy podjg¢ stosowne czynnosci w celu jego wyktadni
(art. 352 k.p.c.; por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2010 r.,
V CSK 14/10, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



