Sygn. akt Il CSK 319/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko J. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.200 (siedem

tysiecy dwiescie) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd A. S. domagat sie zasgdzenia od pozwanego J. P. kwoty 236.363,65
zt z ustawowymi odsetkami od 15 stycznia 2011 i kosztami procesu, wskazujgc na
pisemne zobowigzanie sie pozwanego do zaptaty dtugu swojego syna z tytutu ceny
za zakupiony u powoda towar, o ile dtuznik pierwotny nie zaspokoi dtugu do 2010 r.,
ktory to termin powod interpretowat jako uptywajgcy 31 grudnia 2010 r. Wyrokiem z
dnia 23 listopada 2015 r. Sad Okregowy w N. oddalit powddztwo jako
przedawnione. Zobowigzanie pozwanego uznat za poreczenie, z ktérego wynikat
obowigzek zaptaty dtugu D. P. , aktualizujgcy sie od 1 stycznia 2010 r., poniewaz
termin ,do 2010 r.” Sad wytozyt jako rownoznaczny z koncem 2009 r. Sad
uwzglednit podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Stwierdzit, ze
dochodzone roszczenie wynikato z umowy sprzedazy towaréw w zakresie
dziatalnosci przedsiebiorstwa powoda i przedawniato sie w terminie dwuletnim (art.
554 k.c.). Uznat, ze termin ten biegt od 1 stycznia 2010 r. i uptynat przed ztozeniem

przez powoda w dniu 18 grudnia 2013 r. wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;.

Sad Apelacyjny w (...), rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji powoda,
oddalit te apelacje. Sad podzielit ustalenia faktyczne Sadu | instancji, natomiast
odmiennie ocenit charakter zobowigzania pozwanego. Uznat, Zze strony zawarty
nieskodyfikowang umowe gwarancyjng, opartg na konstrukcji przewidzianej w art.
391 k.c. Zdaniem Sadu drugiej instancji jednak takze przy tej kwalifikacji prawnej
roszczenie powoda byto przedawnione, poniewaz na podstawie art. 118 Kk.c.
podlegato przedawnieniu w terminie trzyletnim, jako zwigzane z prowadzong przez
powoda dziatalnoscig gospodarczg. Poczatek biegu przedawnienia Sad oznaczyt
na 1 lutego 2010 r., przyjmujac, ze byto to zobowigzanie bezterminowe, ktérego
wymagalnos¢ wigzata sie z wezwaniem do zaptaty. Powdd mogt je najwczesniej
skierowa¢ do pozwanego 1 stycznia 2010 r., zas pozwany winien je wykona¢ w
ciggu miesigca. Termin przedawnienia liczony od 1 lutego 2010 r. uptynat rowniez
znacznie przed dniem podjecia przez powoda czynnosci przerywajgcych bieg

przedawnienia.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3983 § 1 k.p.c.

powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie



art. 118 k.c. i art. 65 § 1 i 2 k.c.; natomiast uchybienie przepisom postepowania —
upatrywat w naruszeniu art. 2 ustawy o rozpoznawaniu przez sady spraw
gospodarczych (art. 479 § 1 k.p.c. w brzmieniu do 3 maja 2012 r.). Skarzgcy wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...) i zasadzenie na jego rzecz

od pozwanego kosztéw procesu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego jej przyjecia do rozpoznania, ewentualnie
0 jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnoscig
wniesionego S$rodka odwotawczego, wskazujgc, ze Sad drugiej instanciji
bezkrytycznie uwzglednit zarzut przedawnienia, mimo ze zmiana kwalifikacji
stosunku prawnego miedzy stronami uchylita podstawe prawng umozliwiajgcg

podniesienie takiego zarzutu i spowodowata, ze termin przedawnienia jest 10-letni.
Skarga kasacyjna jest w sposob oczywisty uzasadniona wéwczas, gdy dla
przecietnego prawnika z same;j jej tresci - bez pogtebionej analizy i jurydycznych

dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy



kasacyjne zastugujg na uwzglednienie. Argumentacja nie moze przy tym
odwotywaé sie do zarzutdéw niedopuszczalnych w $wietle art. 3982 § 3 k.p.c., co
oznacza, ze niedopuszczalne jest kwestionowanie przeprowadzonej przez sady
powszechne oceny dowodow i poczynionych ustalen faktycznych inaczej, niz
w drodze wytykania nieprawidtowosci w toku postepowania. Skarzgcy, powotujgc
sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
kwalifikowany charakter zarzucanego naruszenia przepisdw prawa, przytaczajgc
argumenty sSwiadczgce nie tylko o dostrzegalnym prima vista naruszeniu
przynajmniej czesci przytoczonych w podstawach skargi przepiséw, ale takze
o tym, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Skarga
kasacyjna wniesiona przez powoda tych wymagan nie spetnia. Powotany przez
powoda art. 2 ustawy o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych, ani
art. 479 § 1 k.p.c. nie dotyczyty materialnoprawnych przestanek okreslajgcych
terminy przedawnienia. Utrwalona wykfadnia art. 118 k.c. poszta natomiast w tym
kierunku, ze termin trzyletni stosuje sie w wypadku, kiedy dziatalnos¢ gospodarcza,
z ktérg dochodzone roszczenie jest zwigzane, prowadzi podmiot domagajgcy sie
jego zaspokojenia, niezaleznie od tego czy dla drugiej strony takze tego
rodzaju zwigzek zachodzi (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2008 r, Il CSK 302/07, OSNC - ZD 2009/B/37, czy z 24 maja 2012 r., Il CSK
544/11, OSNC 2013/7 - 8//27). Dochodzone przez powoda roszczenie wynika
wprost z faktu nieotrzymania zaptaty za towar wyprodukowany i sprzedany
w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa. Twierdzenie, ze przyjety przez Sad
odwotawczy termin przedawnienia roszczenia jest niewlasciwy nie moze wiec

zosta¢ uznane za oczywiscie uzasadnione.

W zwigzku z tym wymieniona przez skarzgcego podstawa przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby
zachodzity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad

Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. w zw. z § 2

pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcow prawnych
(Dz. U.z 2015r., poz. 1804).
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