Sygn. akt 1l CSK 319/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa G. K. i |. K.
przeciwko C.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powddek

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 kwietnia 2015 .,

1) odrzuca skarge kasacyjng;

Dnia 15 grudnia 2015 .

2) nie obcigza powdédek kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 22 maja 2013 r., przez zasadzenie solidarnie na rzecz powodek kwoty 95
390,63 zt z ustawowymi odsetkami co do kwoty 73 597,26 zt od dnia 1 marca 2009
r., a odnosnie kwoty 21 803,37 zt od dnia 18 grudnia 2011 r., oddalit powddztwo i

apelacje powodek w pozostatym zakresie.

Powodki zaskarzyty wyrok w zakresie rozstrzygniecia o oddaleniu przez Sad
Apelacyjny powodztwa co do kwoty 62 028,06 zt. Nie objety natomiast skargg
kasacyjng orzeczenia o oddaleniu w pozostatym zakresie zlozonej przez nie

apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, o wysokim stopniu
sformalizowania. Pierwszym wymaganiem konstrukcyjnym skargi kasacyjnej jest
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest ona wniesiona, oraz wskazanie zakresu
zaskarzenia. Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 in fine w zw. z art. 398" § 1 k.p.c.,
prawomocne orzeczenie sgdu drugiej instancji mozna zaskarzy¢ w catosci lub
w czesci. Okreslenie przedmiotu i zakresu zaskarzenia wyznacza granice
rozpoznania skargi kasacyjnej przez Sgd Najwyzszy. Wyznacznikami tymi Sagd ten
jest zwigzany. Z tego powodu, jak tez z uwagi na charakter postepowania
kasacyjnego i stopieh jego sformalizowania, nie jest dopuszczalna wyktadnia
zakresu zaskarzenia i jego kierunkow (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97, OSNC 1998, Nr 4, poz. 59). Skarzacy
musi zatem wyraznie i jasno wskazaé, czy zaskarza caty wyrok, czy tylko jego
czes¢ oraz - odpowiednio do zakresu zaskarzenia i w zgodnosci z nim -
sformutowa¢ wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane catosci lub okreslonej

Scisle czesci zaskarzonego orzeczenia.

Wymaganiom tym nie odpowiada zaskarzenie przez powddki wyroku Sadu
Apelacyjnego jedynie w punkcie 1.II - oddalajgcym powddztwo w pozostatej czesci.
Orzeczenie to obejmuje zmieniong przez Sad drugiej instancji tres¢ orzeczenia
Sadu pierwszej instancji. Natomiast rozstrzygniecie odnoszgce sie do apelacji

wniesionej przez powodki, w nieuwzglednionym zakresie, objete zostato punktem



drugim wyroku. Z uwagi na to, ze skarga kasacyjna skierowana jest do orzeczenia
sgdu drugiej instancji, to nalezato objgc¢ nig rozstrzygniecie odnoszgce sie do tego
Srodka zaskarzenia. Nieprawidtowosc ta nie mogta by¢ przedmiotem postepowania

naprawczego, poniewaz dotyczy wady nieusuwalne;j.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie
art. 398° § 2 i 3 k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika

z zasady przewidzianej w art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398** k.p.c.
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