Sygn. akt Il CSK 318/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa . S.

przeciwko A. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 28 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 1563/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi K.D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Krakowie kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset),
podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT)
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w Krakowie zmienit wyrok Sagdu
Okregowego w Krakowie przez zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanej kwoty
99 960 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lutego 2013 r., oddalit powodztwo
i apelacje w pozostatej czesci.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane w art.
398° § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Niewaznos$¢ postepowania
spowodowana zostata orzeczeniem przez Sad Apelacyjny o roszczeniu
niezgtoszonym przez powoda, co nharuszyto jej prawo do obrony przez
uniemozliwienie podijecia jej, w odniesieniu do podstawy prawnej roszczenia, ktorej
powdd nie powotat, chociaz podstawa faktyczna nie ulegta zmianie. Na oczywistg
zasadnosc skargi kasacyjnej wskazywato stworzenie przez Sgd Apelacyjny sytuacii,
ktérej naruszenie przepisow prawa materialnego i postepowania doprowadzito do
wydania orzeczenia oczywiscie nieprawidiowego. Dotyczy to zaniechania
poczynienia przez ten Sad dodatkowych ustalen faktycznych, odnoszacych sie do
istnienia okreslonego porozumienia, poniewaz dokonane przez Sad pierwszej
instancji nie zezwalaty na zmiane wyroku. Ponadto niejasne wywody uniemozliwiajg
przesledzenie toku rozumowania i wnioskowania Sgdu. Nie zostat uwzgledniony
wyrok karny, ktéry wykluczyt popetnienie przez pozwang przestepstwa
przywtaszczenia mienia. Pomingt Sad prawdopodobienstwo przestepnego
zachowania innych os6b.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyc
ochronie obowigzujgcego porzgadku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wykladni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok
SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,



niepubl.). Skarzgcy zatem, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powinien przedstawi¢ argumentacje prawng, pozwalajgcg przyjac, ze
W sprawie rzeczywiscie wystepuje powotana w nim przyczyna (postanowienia SN
z 21 czerwca 2007 r., | CSK 178/07, niepubl. i z dnia 21 lipca 2005 r., V CSK 18/05,
niepubl.).

W postepowaniu kasacyjnym zarzut niewaznosci postepowania moze
dotyczy¢ bezposrednio tylko postepowania przed sgdem drugiej instancji,
niezaleznie od tego, ze niewaznos$¢ postepowania Sgd Najwyzszy bierze pod
rozwage z urzedu w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 39812 § 1 k.p.c.
Przyczyna niewaznosci objeta art. 379 pkt 5 k.p.c. dotyczy naruszenia przepisow
postepowania, ktore catkowicie uniemozliwity stronie podjecie obrony jej praw.
Zakres kognicji sgdu drugiej instancji okreslony zostat w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., 1ll CZP 49/07 (OSNC 2008,
nr 6, poz. 55). Sad ten jest zobowigzany ustali¢ podstawe prawng orzeczenia
niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji. Rzeczg strony byto branie pod
uwage ewentualnosci oceny roszczenia przez sad takze na innej podstawie niz
wynikajgca z zagdania i apelacji, jezeli nie ulegta zmianie podstawa faktyczna.
Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze skarzgca nie mogta podjgc¢ obrony.

Jednolicie przyjmowane jest zapatrywanie, ze dla wykazania oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykaza¢, drogg odrebnego
wywodu, ze bez watpliwosci doszto do uchybien i naruszen przepisow prawa
materialnego lub procesowego lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢
orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg skarge.
Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw prawa powinno mie¢ postac
kwalifilkowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania
sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz.
49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.;
z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,

I CSK 179/12, niepubl.). Analiza wniosku i jego uzasadnienia na tle podstaw



skargi kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego wyroku nie pozwala na przyjecie,
ze doszto do kwalifikowanego naruszenia przepisdw prawnych, ktorego
nastepstwem byto jaskrawo nieprawidtowe orzeczenie. Nie mogty odniesS¢ skutku
zastrzezenia dotyczgce podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia. Pominieta
zostata przez skarzgcg kwestia zwigzania sgdu w sprawie cywilnej wyrokiem
wydanym w sprawie karnej, zwlaszcza uniewinniajgcym od zarzutu popetnienia
przestepstwa, jak tez, ze przedmiotem oceny byto jej dziatanie, nie zas innych
0sO0b, ktore nie braty udziatu w postepowaniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej w postepowaniu kasacyjnym
wynika z § 19, 20, 13 ust4 pkt 1 i § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



