Sygn. akt Il CSK 316/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa W.

[...] z siedzibg w C.

przeciwko M. S. N.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 stycznia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej i zasgdza od pozwanej
na rzecz strony powodowej kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset

zt) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] w sprawie o
zapfate oddalit apelacje pozwanej od wyroku z dnia 21 czerwca 2013 r. Sgdu
Okregowego w K.

Pozwana w skardze kasacyjnej wskazata na potrzebe wyktadni art. 6
w zwigzku z art. 82, 84 i 85 k.p.c. oraz wystepujgce, wedtug niej, rozbieznosci
w orzecznictwie, a takze na potrzebe wyktadni art. 441 § 3 k.c. Stwierdzita tez,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz zaskarzone orzeczenie jest
krzywdzgce dla pozwanej, a Sad nie uwzglednit tresci tgczgcej stron umowy
i zawartych w niej regulaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli skarzgca
wskazuje jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepowanie w sprawie potrzebe wyktadni przepiséw wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, to powinna wykaza¢ jakie powazne
watpliwosci prawne budzi wyktadnia powotanych przepisow.

Pozwana nie wykazata takiej rozbieznosci, a powotanie si¢ na istnienie
réznigcych sie od siebie orzeczeh Sadu Najwyzszego, nie oznacza powaznych
rozbieznosci w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Powotane przez skarzaca
orzeczenia wydane zostaty w roznych okolicznosciach faktycznych, co
spowodowato, ze nie sg identyczne, a zatem rozpoznanie wniesionej skargi nie
moze spowodowac usuniecia ,rozbieznosci”.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Podniesiona przez skarzgca
kwestia tgczgcej stron umowy byta juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
rozwazana (por. m.in. orzeczenie z dnia 16 pazdziernika 1958 r., 3 CR 81/58,
OSPIKA 1960, nr 1, poz. 6); rozwazania te zachowujg aktualnos¢ (por. wyrok z dnia
15 pazdziernika 2010 r., V CSK 78/10, nie publ.).



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach postepowania orzekajgc na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 3982
iart. 391 § 1 k.p.c.



