Sygn. akt Il CSK 302/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie T. S.A. z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 27 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca 27/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 120 zt

( sto dwadziescia) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Krakowie oddalit apelacje
wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Podgérza
w Krakowie z dnia 23 wrzesnia 2014 r., ktorym oddalony zostat wniosek
0 ustanowienie stuzebnosci przesytu na wskazanych nieruchomosciach
stanowigcych jego witasnosé za wynagrodzeniem w wysokosci 735 617 zt, wobec

podzielenia zarzutu uczestnika nabycia tej stuzebnosci w drodze zasiedzenia.

Whnioskodawca w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane
w art. 3982 § 1 k.p.c. oraz wskazat przyczyny objete art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego potgczyt z przepisami art. 292,
3054, 348, 352 § 2 i 176 § 1 k.c., a potrzebe wykiadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw z przepisami art. 3054, 348, 352 § 2 i 176§ 1 k.c. W odniesieniu do obu
przyczyn problematyke nimi objetg ujgt w postaci pytan: ,czy przedsiebiorstwo
energetyczne moze zaliczy¢ do swojego okresu posiadania stuzebnosci gruntowej
na prawach stuzebnos$ci przesytu lub stuzebnosci przesytu okres posiadania Skarbu
Panstwa do 1990 r. oraz okres posiadania poprzednikow prawnych przedsiebiorcy
energetycznego; czy nalezy wykazaC nieprzerwany cigg przeniesien posiadania
stuzebnosci i urzgdzeh przesytowych przez przedtozenie odpowiednich decyzji,
protokotow zdawczo — odbiorczych, uméw dotyczacych posiadania”.
W uzasadnieniu wniosku wskazat na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja
2013 r., Il CZP 18/13 (OSNC 2013, nr 12, poz. 139), uznat wyrazony w niej poglad
za nieprawidiowy i nieprzekonujgcy. Opowiedziat sie za zapatrywaniem
wypowiedzianym w postanowieniu z dnia 20 wrzeénia 2013 r., Il CSK 10/13
(niepubl.), ktérego motywy obszernie przytoczyt podajgc, ze jest akceptowane
w orzecznictwie sgddéw powszechnych. W odniesieniu do stanowiska uczestnika
zaznaczyt, ze nie oznaczyt stuzebnosci wtadngcych i obcigzonych, nie przedtozyt
dokumentéw stwierdzajgcych przeniesienia posiadania pomiedzy Skarbem
Panstwa a przedsiebiorcg po dniu 1 lutego 1989 r. oraz pomiedzy kolejnymi

przedsiebiorcami.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgadow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie
o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie jest rolg
Sadu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sadowg, korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykftadni prawa w kazdej sprawie,

nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Powotanie przyczyny objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga
przedstawienia tego zagadnienia z powotaniem konkretnych przepisow prawa,
wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotad w orzecznictwie
sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy
skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.; z dnia 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia
26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Ponadto zagadnienie powinno byc¢
sformutowane w sposéb ogdlny i abstrakcyjny, umozliwiajgcy Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie odpowiedzi uniwersalnej, nie sprowadzajgcej sie do same]
subsumcji i rozstrzygniecia sporu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Odwotanie sie do przyczyny istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga wskazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktére
nalezy przytoczyé, jak tez, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia
sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.; z dnia 11 stycznia



2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008, | CSK 111/08; z dnia 19 stycznia 2012 r.,
| UK 325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., lll SK 39/11; z dnia 26 kwietnia 2012 r.,
[l SK 43/11, niepublikowane).

Whniosek skarzgcego nie spetnia wymagan przewidzianych dla obu
powotanych przyczyn przedsgdu. Przedstawione zagadnienie nie dotyczy istotnego,
nowego i nierozwigzanego dotychczas problemu prawnego. Nie ma rzeczywistych
podstaw do uznania, ze wskazany przepis prawa budzi watpliwosci prowadzgce do
rozbieznej wyktadni. Twierdzenie wnioskodawcy oparte zostato na kwestionowaniu
przyjetej i obecnie dominujgcej w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyktadni
przestanek objetych art. 292 k.c., prowadzacych do zasiedzenia stuzebnosci
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, a po wejsciu w zycie ustawy z dnia
30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. nr 116, poz. 731), stuzebnosci przesytu. Przychylenie sie do stanowiska
wskazanego w jednym z orzeczen, ktore nie zostato podzielone zaréwno we
wskazanej uchwale, jak i wielu innych orzeczeniach, wymagato przedstawienia
argumentow dogtebnych i gruntownych, mogacych doprowadzi¢ do zmiany
ustabilizowanej juz linii orzeczniczej. Skarzgcy nie podotat temu zadaniu. Powr6t do
wczesniej przywotywanych motywacji nie mégt by¢ skutecznie przeciwstawiony
jednolitym zapatrywaniom, uwzgledniajgcym specyfike stuzebnosci przesytu oraz
swoistosci korzystania przez przedsiebiorce z nieruchomosci bedgcej witasnoscig
wnioskodawcy. Lgczy sie z tym takze przeniesienie posiadania pomiedzy Skarbem
Panstwa a przedsiebiorcg oraz pomiedzy przedsiebiorcami, ktére dotyczyto
przedsiebiorstwa, obecnie w rozumieniu art. 55 k.c. oraz zmianami wiascicielskimi
i formami prowadzenia dziatalnosci. Ustalenie przekazania urzadzen i korzystania
z nieruchomosci innej osoby nalezy do okolicznosci faktycznych danej sprawy,
ktérymi Sgd Najwyzszy jest zwigzany z mocy art. 39812 § 2 k.p.c. Nie bylo podstaw
do uznania, ze wniosek skarzgcego zawiera racje przemawiajgce za istnieniem
przyczyn objetych art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia (art. 398§ 1 k.p.c.).



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c.



