Sygn. akt Il CSK 289/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa Prokuratora Okregowego w G.
przeciwko W. J., F. D. i B. sp. z 0.0. z siedzibg w K.

o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego W. J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze byé
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania musi by¢ oparte na ocenie, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.)
zwigzanego z potrzebg sformutowania przez Sgd Najwyzszy odpowiedzi na pytanie
dotyczgce zakresu zwigzania orzeczeniem sgdu wieczystoksiegowego w innych
postepowaniach oraz z uwagi na niewaznosc¢ postepowania bedacg konsekwencjg
jej rozpoznania w warunkach stanu rzeczy osgdzonej (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.)

i oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

Niewaznos¢ postepowania bedgca konsekwencjg stanu rzeczy osagdzonej
ma miejsce wtedy, gdy sad wyda orzeczenie co do istoty sprawy, w ktérej juz
wczesniej zapadto prawomocne orzeczenie o takim charakterze. W niniejszej
sprawie taka sytuacja oczywiscie nie wystepuje, gdyz orzeczenie, na ktore
powotuje sie skarzgcy zapadto przed Sgdem Okregowym w K. (Il C [...]) i Sagdem
Apelacyjnym w [...] (ACa [...]) w sprawie z powddztwa F. D., ktéra tu wystepuje w
roli pozwanej, a o oddaleniu jej powddztwa w tamtej sprawie zadecydowato
stanowisko, ze nie przystuguje jej legitymacja czynna do dochodzenia zgtoszonego
roszczenia. Sgdy rozpoznajgce te sprawe nie ocenity zatem okolicznosci
decydujgcych o waznosci oswiadczenia prowadzgcego do ustanowienia hipoteki,

ktérego dotyczy postepowanie w niniejszej sprawie.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowacC oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno byc ,stotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarébwno charakter zgtoszonego w nigj
roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy

bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 i art. 3981 § 2



k.p.c.), musi pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego

zagadnieniem prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Pytanie sformutowane przez skarzgcego nie ma cech zagadnienia prawnego
W znaczeniu przytoczonym wyzej. Nie ma watpliwosci, ze wpis do ksiegi wieczystej
jest orzeczeniem. Zapada ono jednak w postepowaniu, w ktérym ustawodawca
przewidziat ograniczong kognicje sgdu (art. 6268 k.p.c.). Z art. 6268 § 2 k.p.c.
wynika, ze sgd prowadzacy ksiegi wieczyste ocenia jako materiat dowodowy
jedynie dokumenty; innym materiatem dowodowym sad nie dysponuje i nie moze
dysponowac. Dokumenty stanowigce podstawe wpisu sg sktadane réwnoczesnie
zwnioskiem o wpis, a to oznacza, Zze w zasadzie podstawg orzekania
sgdu wieczystoksiegowego jest stan rzeczy =z chwili Zztozenia wniosku
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 stycznia 2012 r., V CSK 33/11,
nie publ.). Oznacza to, ze wszelkie kwestie sporne dotyczgce ewentualnych wad
oswiadczen woli podlegajgcych ujawnieniu w ksiegach wieczystych rozstrzygane sg
poza postepowaniem wieczystoksiegowym. Ustawodawca przewidziat roszczenia,
przy wykorzystaniu ktérych moze dojs¢ do skorygowania stanu wpiséw dokonanych
w ksiedze wieczystej, tak by odpowiadaty one stanowi rzeczywistemu. Roszczenia
te dochodzone sg oczywiscie juz po uprawomochieniu sie wpisu, a ich
uwzglednienie moze doprowadzi¢ do dokonania w ksiedze wieczystej kolejnych
wpisOw, ujawniajgcych rzeczywisty stan prawny. Taki charakter ma roszczenie
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece), ale i roszczenie o ustalenie prawa
lub stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.)(uchwata Sgdu Najwyzszego z 14 marca
2014 r., Il CZP 121/13, OSNC 2015, nr 2, poz. 15).

Odnoszac sie do oczywistej zasadno$c¢ skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c.), jako przestanki jej przyjecia do rozpoznania, stwierdzi¢ nalezy,
ze skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, zeby
skarga pozwanego byta uzasadniona w sposob oczywisty. Oczywista zasadno$é
skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wigze sie z ewidentng
i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig zaskarzonego orzeczenia, ktorej

stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in.



postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ.
oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, BSN 2003, nr 5,
poz. 8). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
uzasadniono tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego orzeczenia ani tego rodzaju
wadliwosci postepowania przeprowadzonego przed Sadem drugiej instancii.
Rozwazenie przez Sad drugiej instancji zarzutow naruszenia prawa procesowego
odnoszgcych sie do pozytywnego (art. 365 § 1 k.p.c.) i negatywnego (art. 366 k.p.c.)
skutku prawomocnosci, w warunkach gdy apelujgcy powofat sie wytgcznie na
zarzut naruszenia art. 366 k.p.c., nie stanowi o przekroczeniu zakresu kognicji sgdu

apelacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c., Sgd Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.



