Sygn. akt Il CSK 285/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie K. sp. z 0.0. w Z.

0 wpis prawa dzierzawy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 1 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

Dnia 1 grudnia 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy A. B. S. od postanowienia
Sgdu Okregowego w K. z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt Il Ca [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg
RP, ani z wigzagcymi Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.



Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajagcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz uzasadnic
to twierdzenie (por. m.in. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ
61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.,
z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.). Poprzestanie na uzasadnieniu
podstaw kasacyjnych nie jest wystarczajgce. Jakkolwiek uzasadnienie
przestanek tzw. ,przedsadu” (art. 398° § 1 k.p.c.) i uzasadnienie podstaw
kasacyjnych (art. 3982 § 1 k.p.c.) moze byé podobne, to Sad Najwyzszy bada
je na roznych etapach postepowania kasacyjnego (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., Il UK 363/08, nie publ., z dnia 25 lutego
2015 r., V CSK 450/14, nie publ.).

Przedstawiajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej, skarzgcy wskazat
ogolnie, iz Sgd Okregowy opart rozstrzygniecie na btednej wyktadni powotanych
przepisow, sprzecznej z literalnym ich brzmieniem, wyktadnig celowoscig, a takze

niewtasciwym zastosowaniu przepisow prawa.

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej na tle
dopuszczalnych podstaw skargi kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego
orzeczenia, nie daje podstaw dla oceny, iz kwestionowane rozstrzygniecie
stanowi efekt ewidentnych btedéw w zakresie wyktadni prawa i w konsekwencji jest
oczywiscie nieprawidlowe, jak tez, Zze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi

kasacyjnej.

Nie doszto takze do niewaznosci postepowania. Wniosek skargi
kasacyjnej zawierajgcy zgdanie zniesienia postepowania w obu instancjach
nie wskazuje z jakich przyczyn wnioskodawca dopatruje sie niewaznosci
postepowania. Sad Najwyzszy badajgc te kwestie z urzedu w zwigzku z trescig art.

39812 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., nie stwierdza niewaznosci postepowania.



Zgodnie z art. 626* § 1 k.p.c. sprawy w postepowaniu wieczystoksiegowym

rozpoznawane sg na posiedzeniu niejawnym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
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