Sygn. akt Il CSK 258/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku D. W.

przy uczestnictwie Gminy Miejskiej Krakow, A. W.,
S.D.iH. Z

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 1591/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. E. K. z Kancelarii Adwokackiej B. w K. od
Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Krakowie kwote 600 zi
(szeséset zlotych) wraz z naleznym podatkiem od towaréw i
ustug tytultem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
swiadczonej wnioskodawczyni zurzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania oraz uzasadnienie wniosku. Uzasadnienie to nie
moze poprzestawacC na odwotaniu sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych, lecz
musi obejmowaC wyodrebniong argumentacje jurydyczng przekonujgca,
ze powotfana przez skarzgcego przestanka w sprawie zachodzi. W wypadku, gdy
skarzgca twierdzi, ze jej skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawic
argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz
uzasadni¢ to twierdzenie, przy uwzglednieniu, ze ,oczywistos¢” skargi to jej
zasadnos¢ ewidentna, niewatpliwa, mozliwa do stwierdzenia bez gtebszej analizy
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 75). Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie przedstawia na
S. 2 i nas. 11-12 tak rozumianego uzasadnienia ,oczywistosci” skargi. Na tle jej
uzasadnienia jest wyraznie widoczne, ze ocena zarzutdow - a tym bardziej
,oczywistosci" zarzuconych uchybien, majgcych prowadzi¢ do oceny o ,oczywistej"
zasadnosci skargi opartej na takich zarzutach - wymagataby szczegétowej analizy,
obejmujgcej takze zbadanie okolicznosci faktycznych pod katem ich witasciwej
kwalifikacji prawnej. Skarzgca nie przekonata zatem o spetnieniu wymienionej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanki.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach pomocy prawnej $wiadczonej wnioskodawczyni z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 8 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5,
§ 13 ust. 4 pkt 2 i §§ 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. (Dz. U. 2013, poz. 461 ze zm.).



