Sygn. akt Ill CSK 257/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku A. K.

przy uczestnictwie W. K., J. K. i E. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki E. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il Ca 776/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. J.K. od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Krakowie kwote 180 zt (sto osiemdziesiat ztotych) wraz z
naleznym podatkiem od towarow i ustug tytutem zwrotu kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej uczestniczce E.S.

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje przynajmniej jedna z ustawowych
przestanek przyjecia skargi: istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. - zwazywszy zwtaszcza, ze zaskarzone orzeczenie cechuje
sie prawomocnoscig - moze byC zatem osiggniety jedynie przez powofanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

We wniesionej przez uczestniczke E.S. skardze kasacyjnej wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania oparty zostat na przestankach wskazanych w art.
398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Sformutowane w ujeciu strony skarzgcej zagadnienie nie
odpowiada wymaganiu przewidzianemu w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sprowadza sie
ono do préby utozsamienia koniecznosci przeprowadzenia dowodu z
przestuchania z wystgpieniem istotnego zagadnienia prawnego, co z oczywistych

powodow jest nietrafne.

Rowniez przestanka, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata
wykazana. Skarzgca nie wskazata bowiem przyczyny, dla ktorej zachodzi potrzeba
dokonania wyktadni przepisu art. 945 § 1 pkt 1 k.c. ani tez - poza gotostownym
stwierdzeniem - nie wyjasnita na czym polegajg ewentualne powazne watpliwosci
w orzecznictwie sgdow co do wykfadni powyzszego przepisu, ani nawet nie
wskazata choéby przyktadowo orzeczen sgdowych bedgcych zrédtem istnienia

rzekomych watpliwosci interpretacyjnych.

W tym stanie rzeczy nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego
w odniesieniu do wnioskodawcy, poniewaz zawierajgca taki wniosek jego
odpowiedz na skarge kasacyjng zostata zwrécona (k. 220 akt), a wniosek zawarty
w pismie procesowym wnioskodawcy z dnia 12 pazdziernika 2015 r., a nie
w odpowiedzi na skarge kasacyjng, nie uzasadnia przyznania mu kosztow

postepowania kasacyjnego.

O kosztach pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu skarzgcej
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 9 pkt 2, § 13 ust. 4 §§ 19
i 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. (Dz.U.
2013, poz. 461 ze zm.).



