Sygn. akt Il CSK 239/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku J. L.

przy uczestnictwie A. G.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu
z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca 110/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 r. Sagd Okregowy w Nowym Sgczu —
w sprawie 0 rozgraniczenie - oddalit apelacje wnioskodawcy i uwzgledniajgc
zazalenie uczestnika zmienit zaskarzone postanowienie z dnia 4 lipca 2014 r. Sadu
Rejonowego w Nowym Sgczu, VII Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego z siedzibg
w Muszynie.

Od postanowienia Sadu drugiej instancji wnioskodawca wniést skarge
kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie przyczyn kasacyjnych okreslonych w art.
398°§ 1 pkt1,2i4k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, zagadnienie
prawne uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi byc¢
zagadnieniem Scisle jurydycznym, dajgcym sie przedstawi¢ w sposéb syntetyczny
ioderwany od kontrowersji dotyczacych ustalen Ilub oceny dowodéw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2008 r., Il CSK 285/08,
.zba Cywilna” 2009, nr 4, s. 48). Tymczasem - w istocie - skarga kasacyjna
skierowana zostata przeciwko ustaleniom i ocenie dowodow, ktére nie podlegajg
kontroli kasacyjnej (art. art. 398§ 3 k.p.c.).

Sformutowane w skardze zagadnienie prawne nie wystepuje, oczywiste jest
bowiem, ze postepowanie sgdowe zostato oparte na zasadzie swobodnej oceny
dowodow, nieprzewidujgcej formalnej gradacji mocy dowodéw; te moc, istotnosc
i przydatnos¢ ocenia samoistnie sgd meriti.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy nie wykazat,
ze postanowienie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa
lub podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym
na ,pierwszy rzut oka”, bez koniecznosci prowadzenia bardziej szczegdtowej
analizy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06,
nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 listopada
2007 r., 1 CSK 460/07, nie publ.,, z dnia 18 czerwca 2008 r., 1l CSK 110/08
nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).






