Sygn. akt Il CSK 234/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powddztwa J. R.

przeciwko P. P. i E. P.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 stycznia 2016 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci okreslajacej rozmiar
wierzytelnosci powoda w celu zaspokojenia, ktérej zaskarzona
czynnos¢ prawna zostala uznana za bezskuteczng (punkt 1
podpunkt 1) powyzej kwoty 230 516,05 (dwiescie trzydziesci
tysiecy piecset szesnascie i 5/100) zt tytutem naleznosci gtéwnej
z ustawowymi odsetkami od dnia 7 pazdziernika 2014 r. oraz
powyzej kwoty 119 998,04 (sto dziewietnascie tysiecy dziewieéset

dziewiecdziesigt osiem i 4/100) zt tytulem czesci odsetek



ustawowych za okres od 25 marca 2009 r. do 6 pazdziernika 2014
r. i w tej czesci oddala apelacje powoda,

2. oddala wniosek petnomocnika powoda udzielajagcego mu
pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym o

przyznanie kosztéw tej pomocy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2015 r., Sgd Okregowy w [...] oddalit powédztwo
J. R. skierowane przeciwko P. P. i E. P. 0 uznanie za bezskuteczng w stosunku do
powoda umowy darowizny i umowy ustanowienia prawa uzytkowania zawartej
w dniu 2 lipca 2009 r., ktérg jego byta zona M. P. darowata pozwanym (wspolnym
dzieciom jej i powoda) prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr (...) potozonej w
[...] przy ul. F. 8 oraz prawo wiasnosci znajdujgcego sie na niej budynku - w celu
zaspokojenia wierzytelnosci powoda do M.P. w wysokosci 555 541 zt, zasgdzonej
postanowieniem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 16 marca 2007 r., zmienionym

postanowieniem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 25 marca 2009 r.

Z ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji wynikato, Zze chroniona
wierzytelno$¢ zostata zasgdzona na rzecz powoda w sprawie o podziat majagtku
wspolnego M.P. i J.R. M.P. przypadio prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr
(...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym i zasgdzono od niej na rzecz bytego

meza sptate w kwocie 406 303 zt z ustawowymi odsetkami od 25 marca 2009 r.

W dniu 2 lipca 2009 r. M.P. zawarta z pozwanymi umowe darowizny i
ustanowienia prawa uzytkowania, mocg ktorej darowata kazdemu z nich w udziale
po 1/2 czesci prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr (...) oraz prawo odrebnej
wiasnosci potozonego na niej budynku mieszkalnego. Ustanowita jednoczes$nie na
prawie wieczystego uzytkowania dziafki i prawie wtasnosci budynku na swojg rzecz

prawo dozywotniego bezptatnego uzytkowania.

W 2013 r. powdd wszczat przeciwko M.P. postepowanie egzekucyjne celem
wyegzekwowania od niej zasgdzonej na jego rzecz sptaty. Woéwczas dowiedziat sie
od komornika, ze nieruchomos¢ nie nalezy juz do dtuzniczki. W zwigzku z tym

wnidst przeciwko M.P. prywatny akt oskarzenia zarzucajac, ze dokonata darowizny,



w wyniku ktorej stata sie niewyptacalna. M.P. zostata uniewinniona od tego zarzutu.
Powdd wytoczyt réwniez przeciwko pozwanym niniejszy proces, w czasie trwania
ktorego dtuzniczka M.P. zaczeta skupywac wierzytelnosci roznych oséb do powoda
i pismem z dnia 17 stycznia 2014 r., poinformowata go, ze przystuguje jej wzgledem
niego szereg wierzytelnosci, ktore potrgca z jego wzajemng wierzytelnoscig
wynoszgcg 406 303 zt z odsetkami od 25 marca 2009 r., stanowigcg tgcznie kwote
579 522 zt, a pozostatg przystugujacg powodowi naleznos¢ w wysokosci 49 267 zt

ureguluje w najblizszym czasie.
Oswiadczeniem o potrgceniu zostaty objete nastepujgce wierzytelnosci:

1/ nabyte umowg przelewu z dnia 18 grudnia 2013 r. od L. B. w wysokosci
43 330 zt, zasagdzone przez Sgd Rejonowy w M. orzeczeniem z dnia 15 stycznia
2013 r. - obejmujgce kwote 25 000 zt, odsetki ustawowe od 31 marca 2009 r.,
ktére na dzien 17 stycznia 2014 r. wynosity 15 600 zt, oraz koszty procesu w

wysokosci 2.730 zt,

2/ nabyte umowg przelewu z dnia 15 stycznia 2014 r. od J. P. (bytej drugiej
zony powoda) w wysokosci 469 670 zi, udokumentowane aktem notarialnym
sporzgdzonym dnia 16 kwietnia 2002 r., w ktérym powdd uznat swoje zobowigzanie
wzgledem J. P. w wysokosci 312 000 zt z odsetkami od dnia 30 wrzesnia 1995 r.,
wynoszgcymi za okres od 17 stycznia 2010 r. do 17 stycznia 2014 r. kwote 152 393
zt. Wierzytelno$é te J. P. nabyta od J. S. umowa z dnia z 30 marca 2001 r.;

3/ nabyte umowg przelewu z dnia 17 stycznia 2014 r. od pozwanych
w tgcznej kwocie 8694 zi, zasgdzone od powoda w sprawach Il Rc .../06/K,
Il Rc .../08/K, lll Rc .../10/K i lll Rc .../11;

4/ wiasne wierzytelnosci M.P. wzgledem powoda w wysokosci 8561 zi,
zasgdzone w sprawach: | C .../13, 1 K 1.../11/Si IV Ka ../12.

Nastepne oswiadczenie o potrgceniu M.P. ztozyla powodowi pismem z dnia
2 kwietnia 2014 r. Powiadomita go wtedy, ze nabyta od Z.Z. i J. Z. wierzytelnosci
wzgledem powoda zasgdzone dwoma wyrokami sgdowymi na tgczng kwote 259
279,24 zt. Kolejnym pismem - z dnia 6 pazdziernika 2014 r. - M.P. osSwiadczyta
powodowi, ze potrgca nabytg od pozwanych wierzytelnos¢ w wysokosci 120 000 zt

o zaptate wynagrodzenia za zajmowanie przez niego wraz z J. P. w okresie od



stycznia 1992 r. do konca grudnia 2001 r. bez tytutu prawnego nieruchomosci

nalezgcej do pozwanych i M.P., potozonej w [...] przy ul. P. 18a.

Sad Okregowy zbadat, czy wierzytelnos¢ powoda w stosunku do M.P., ktorej
ochrony poszukiwat powodztwem paulianskim, nadal istnieje po zlozeniu przez
dtuzniczke oswiadczen o potrgceniu  wzajemnych wierzytelnosci. Powdd
kwestionowat skutecznos¢ dwoch potrgcen - wierzytelnosci nabytej od J. P. umowg
z 15 stycznia 2014 r., w wysokosci 496 670 zt iwierzytelnosci przelanej na
dtuzniczke przez pozwanych w wysokosci 120 000 zt z tytulu wynagrodzenia

korzystanie z lokalu.

Argumentowat, ze wierzytelno$¢ zbyta przez J.P. stanowita majgtek wspdlny
jego i J.P., wobec czego rozporzadzenie nig wymagato zgody powoda, ktorej nie
udzielit, natomiast wierzytelno$¢ o zaptate za korzystanie z nieruchomosci przy ul.

P. 18a, jego zdaniem byta przedawniona.

Sad Okregowy podzielit stanowisko powoda tylko czesciowo. Uwzglednit
zarzut przedawnienia wierzytelnosci o zaptate 120 000 z, natomiast umowe
nabycia przez J.P. wierzytelnosci od J. S. zawartg w dniu 30 marca 2001 r. uznat
za wazng. Zwrécit uwage, ze powodd byt wéwczas mezem J.P., a stosunki
majgtkowe matzonkdéw ksztaltowata intercyza ustanawiajgca rozdzielnosé
majgtkowg, dopiero znacznie pozniej uznana przez sad za czynnos¢ niewazng. W
rezultacie wierzytelno$é nabyta od J. S. weszla do majatku osobistego J.P. i jej

zbycie na rzecz M.P. w 2014 r. nie wymagato zgody powoda.

Sad Okregowy rozwazyt jednak wariantowo takze skutki nabycia przez J.P.
wierzytelnosci od J. S. do majatku wspdlnego i obliczyt, Zze potowa kwoty gtéwnej
wierzytelnosci wynosita 152.179 zt. Do tej kwoty dodat odsetki ustawowe biegngce
za okres od ustania matzenstwa J.R. z J.P., tj. od 12 czerwca 2010 r. do dnia
wydania orzeczenia w niniejszej sprawie, tj. do 16 lutego 2015 r., czyli kwote 92
357 zt. Lacznie wiec sama wierzytelno$¢ nabyta przez dtuzniczke od J.P. na dzien
wyrokowania wynosita 427 132 zt + 92 357 zt = 519 357 zt. Sad ocenit, ze zbycie
potowy wierzytelnosci nabytej przez J.P. do majgtku wspdlnego, dokonane juz po

rozwodzie J.P. z powodem, nie wymagato jego zgody.



Sad Rejonowy stwierdzit, ze dtuzniczka potrgcita takze skutecznie pozostate

wierzytelnosci uzyskane w trakcie procesu tj.:

- kwote 25 000 zt z odsetkami ustawowymi od 31 marca 2009 r., ktéra na

dzieh wydania wyroku wynosita 43.943,15 zt (wierzytelnos¢ nabyta od L. B.

- kwote 36 000 zt z odsetkami ustawowymi od 9 wrzesnia 1995 r., ktéra na

dzien wydania wyroku wyniosta 171 475,15 zt (wierzytelno$¢ nabyta od Z. Z.i J. Z.);

- swoje wierzytelnosci wzajemne i wierzytelnosci nabyte przez nig od
pozwanych w wysokosci 617 zt, 4600 zt, 8694 zt i 8561 zt.

Sad Okregowy obliczyt, ze tgcznie wszystkie wierzytelnosci nadajgce sie do
potrgcenia na dzien wydania wyroku (przy mniej korzystnym dla dtuzniczki
zatozeniu, ze wierzytelno$¢ od J.P. weszia wczesniej do majgtku wspolnego
zbywczyni, a wiec przeszta na M. P. w udziale %2) odpowiadajg kwocie 757 247 zi.
Z kolei wierzytelnos¢ powoda wzgledem M.P. wynosi 406 303 zt z ustawowymi
odsetkami od 25 marca 2009 r. i na dzieh orzekania wynosi 715 033 zt, jest wiec
mniejsza od przeciwstawionych jej wierzytelnosci dtuzniczki i w wyniku potrgcenia
wygasta w catosci, tym samym powodowi nie przystugiwata w chwili orzekania

wierzytelnos¢ podlegajgca ochronie paulianskiej.

Sad Apelacyjny w [...], ktéry rozpoznat sprawe na skutek apelacji powoda,
wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposaob,
ze uznat za bezskuteczng w stosunku do powoda zaskarzong umowe darowizny i
umowe ustanowienia prawa uzytkowania, zawartg 2 lipca 2009 r. przez pozwanych
z matkg, w celu zaspokojenia wierzytelnosci powoda zasgdzonej w postepowaniu o
podziat majatku wspdolnego do wysokosci: kwoty 233 314,24 zt - tytutem naleznosci
gtéwnej, z ustawowymi odsetkami od 7 pazdziernika 2014 r. do dnia zaptaty oraz
kwoty 122 068, 82 zt, tytutem czesci odsetek ustawowych za okres od 25 marca
2009 r. do 6 pazdziernika 2014 r.; oddalit powodztwo oraz apelacje w pozostatej

czesci i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego, jednak
zakwestionowat jego ocene co do skutecznosci potrgcenia przez dtuzniczke
wierzytelnosci, ktérg miata naby¢ od J.R.. Sad drugiej instancji uznat, ze pozwani
nie wykazali, iz J.P. przystugiwata wierzytelnos¢ pieniezna wzgledem powoda,



ktérg mogtaby przela¢ na rzecz M.P. Sad wskazat, ze powdéd w dniu 10
pazdziernika 1990 r., dziatajgc jako przedstawiciel WPPH B. spdtki z o.o0.
(kredytobiorcy) zawart bankiem PKO BP umowe kredytu na kwote 2 000 000 000
starych zl, zabezpieczong hipoteka na rzecz banku w tej samej wysokosci,
ustanowiong na nieruchomosci stanowigcej woéwczas wspolnos¢ matzenskag
powoda i M.P., potozonej w [...] przy ul. B. 3. Kredyt nie zostat sptacony przez
kredytobiorce, a Bank w dniu 29 wrzesnia 1994 r. zbyt wierzytelnos¢ wynoszacg juz
3 043 595 000 starych zt wraz z zabezpieczeniem na rzecz J. S. W dniu 30 marca
2001 r. J. S. przenidst umownie te wierzytelno$é na J.P.. Nastepnie, w dniu 16
kwietnia 2002 r. powdd i J.P. zawarli notarialng umowe przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci w celu zwolnienia z dlugu, w ktorej wskazana zostata nieruchomosc¢
obcigzona hipotekg zabezpieczajgcg wierzytelnos¢ Banku wobec spotki B. J.P.
przedstawita umowy przelewu wierzytelnosci, okreslajgc wysokosc¢ wierzytelnosci
nabytej od J. S. na kwote 357 000 zt. Powdd uznat w tej umowie swoje
zobowigzanie wzgledem J.P., jako nabywcy wierzytelnosci wzgledem spotki B. i
przenidést na nig wspodtwlasnos¢ swojego udziatu w nieruchomos$ci obcigzonej
hipotekg. Wartos¢ tego udziatu strony umowy okreslity na kwote 45 000 zt. J.P.

oswiadczyta nastepnie, ze w takim zakresie zwalnia powoda z zadtuzenia.

Sad Apelacyjny ocenit, ze z tresci tej umowy nie wynika, aby J. R.
zobowigzat sie do zaptaty na rzecz J.P. kwoty 312 000 zt z ustawowymi odsetkami
jako dtuznik osobisty i aby na jej podstawie J.P. takg wierzytelnos¢ uzyskata.
Zakwestionowat takze poglad, ze wierzytelno$é wzgledem spétki B. nabyta od J. S.

weszta do majgtku osobistego J.P.

Sad Apelacyjny czesciowo odmiennie ocenit tez skutecznos¢ oswiadczenia
M.P. o potrgceniu z wierzytelnoscig powoda do niej wierzytelnosci z tytutu
bezumownego korzystania przez powoda z nieruchomosci, ztozonego w pismie z
dnia 6 pazdziernika 2014 r. Jego zdaniem powodd i J.P. ponoszg solidarng
odpowiedzialnos¢ za bezumowne korzystanie z lokalu w okresie nieprzedawnionym,
dlatego tez wierzycielka (M.P.) mogta dochodzi¢ zaspokojenia w catosci tego
roszczenia od kazdego z nich na podstawie art. 366 § 1 k.c.



W oparciu o te zatozenia Sgd Apelacyjny przeprowadzit wtasne rozliczenie
skutkow oswiadczen dtuzniczki o potrgceniu wzajemnych wierzytelnosci jej

I powoda.

Wierzytelnos¢ J.R. wzgledem M.P. okreslit na 406 303 zt, a date jej
wymagalnosci na 25 marca 2009 r. Z tg wierzytelnoScig potrgcone zostaty

wierzytelnosci nabyte przez dtuzniczke:

1/ od L. B. w wysokosci 25 000 zt, wymagalna od dnia 31 marca 2009 r. oraz

koszty procesu - 2730 z,

2/ od P. P. i E. P. w wysokosci 8 694 zt. Z tytutu kosztéw procesu,

wymagalne w dniu wydania orzeczenia,

3/ wierzytelnosSci wiasne w kwocie 8561 zt - z tytutu kosztow sgdowych,

wymagalne w dniu wydania orzeczenia,
4/ nabyte od Z. Z. i J. Z. wynoszace:

- kwote 36 000 z, wymagalng 1 stycznia 1996 r. oraz koszty procesu
w kwocie 2 620 zi,

- kwote 1 300 zt, wymagalng 1 stycznia 1996 r. oraz koszty procesu

w kwocie 184 zi,

4/ nabyta od pozwanych wierzytelnos¢ o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z lokalu, w wysokosci 120 000 zt, za okres od stycznia 1992 r. do
grudnia 2001 r.

Potrgcenie wierzytelnosci nabytych od Z.Z i J.Z, ktdrych tgczng wysokos$é na
dzieh 25 marca 2009 r. (kiedy potrgcenie stato sie mozliwe) Sad wyliczyt na 142
295,42 zt doprowadzito do umorzenia wierzytelnosci powoda do kwoty 406 303 zt -
142 295, 42 zt = 264 007,58 zt.

Za nastepne w chronologii wywotanych skutkéw Sad Apelacyjny uznat
potrgcenie wierzytelnosci przelanych na dtuzniczke przez pozwanych z tytutu
kosztow procesu, zasgdzonych réznymi orzeczeniami sadowymi. Wskazat,

ze przed 25 marca 2009 r. zasgdzono na rzecz obojga cedentéow tgcznie kwote



3620 zt, potrgcenie ich umniejszyto w dniu 25 marca 2009 r. wierzytelnos¢ powoda

wzgledem pozwanej do kwoty 260 487,58 zt.

Potrgcenie wierzytelnosci nabytej od L. B. stato sie mozliwe z chwilg jej
wymagalnosci w dniu 31 marca 2009 r. Skutki potrgcenia Sad odniést do narostej
od dnia 25 marca 2009 r. wierzytelnosci odsetkowej powoda wyliczonych na 556,66
zt, a w pozostatej czesci do naleznosci gtdwnej i ustalit pozostatg niezaspokojong

wierzytelno$¢ powoda w tym dniu na kwote 233 314,24 zi.

Dalsze wierzytelno$ci z tytutu kosztow sgdowych nabyte od pozwanych staty
sie wymagalne w dniach 20 maja 2009 r. i 19 listopada 2009 r. - kazda obejmowata
120 zt, a w dniu 1 grudnia 2011 r. wymagalna stata sie wierzytelnos¢ w kwocie
4 834 zt. Wierzytelnosci te Sad Apelacyjny rozliczyt na dzien 1 grudnia 2011 r.
uwzgledniajgc w skutkach potrgcenia odsetki naroste od niezaspokojonej
wierzytelnosci powoda, ktére wyliczyt na 80 937,67 zt, ktére umniejszyly sie

w wyniku czesciowego umorzenia do 75 863,67 zt.

Jako nastepna wzajemnemu umorzeniu ulegfa wierzytelnos¢ wiasna
dtuzniczki w wysokos$ci 7217 zt z tytutu kosztéw procesu wymagalnych 16 stycznia
2013 r. W tym dniu wierzytelno$¢ powoda Sad obliczyt na 233 314,24 zt naleznosci
gtéwnej i 110 100,14 zt z tytutu odsetek ustawowych. Skutkiem potrgcenia byto
umniejszenie odsetek do 102 883,14 zt. Potrgcenie kwoty 672 zt z tytutu kosztéw
Sad drugiej instancji uznat za nieskuteczne z powodu niewykazania daty

wymagalnosci tej wierzytelnosci.

Jako ostatnig wierzytelnos¢ powodujgca skutek umarzajgcy Sad Apelacyjny
wskazat kwote 33 000 zi, tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
Z nieruchomosci pozwanych w okresie od 25 marca 2009 r. do konca 2011 r., kiedy
nieruchomos$¢ zostata sprzedana. Jej wymagalnos¢ przyjgt w dniu oswiadczenia
o potrgceniu (6 pazdziernika 2014 r.) i stwierdzit, ze wywotanym skutkiem
potracenia stato sie umniejszenie wierzytelnosci z tytutu odsetek ustawowych
naleznych powodowi w tym dniu w kwocie 155 068,82 z o 33 000 zt, tj. do
wysokosci 122 068,82 zt.

W rezultacie Sad Apelacyjny okreslit wielko$¢ wierzytelnosci, ktéra pozostata
do ochrony w postepowaniu wytoczonym przez powoda na kwote 233 314,24 zt



naleznosci gtéwnej z ustawowymi odsetkami od dnia 7 pazdziernika 2014 r. oraz na
kwote 122 068,82 zt tytutem nieumorzonej czesci odsetek ustawowych za okres od
25 marca 2009 r. do 6 pazdziernika 2014 r.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniesli pozwani,
zaskarzajgc go w czesci, w ktérej Sad uznat umowe darowizny i ustanowienia
prawa uzytkowania wieczystego zawartg w dniu 2 lipca 2009 r. przez pozwanych
oraz M. P. za bezskuteczng w stosunku do powoda w celu zaspokojenia
wierzytelnosci wynikajgcej z postanowienia Sgdu Okregowego w [...] z dnia 25
marca 2009 r. (Il Ca .../07) do wysokosci przekraczajgcej kwote 155.349,98 zi
tytutem naleznosci gtdéwnej wraz z odsetkami od dnia 7 pazdziernika 2014 r. do
dnia zaptaty oraz przekraczajgcej kwote 40.881,88 zt tytutem odsetek ustawowych
za okres od 25 marca 2009 r. do dnia 6 pazdziernika 2014 r. (punkt 1 podpunkt |
wyroku), a ponadto w zakresie kosztéw ujetych w punkcie 1 podpunkt IV i w

punkcie 4.

Skarzacy oparli skarge na obydwu podstawach kasacyjnych z art. 398> § 1
k.p.c. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego zarzucili obraze art. 359
§2kc.wzw.zart. 509 § 2 k.c.,art. 509§ 1i§ 2 k.c., art. 498 § 2 k.c., art. 65 § 1
i§ 2 kc. w zw. z art. 353" i art. 75 oraz 78 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, co doprowadzito do nieuwzglednienia w rozliczeniu szeregu
wierzytelnosci, ktére zdaniem pozwanych, ich matka skutecznie potrgcita
z wierzytelnoscig powoda. Zarzucili rowniez naruszenie przepisow postepowania
obejmujgce uchybienie art. 896 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 885 k.p.c., art. 887 k.p.c., art.
902 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. We wnioskach domagali sie
uchylenia zaskarzonego wyroku w czes$ci wskazanej w skardze kasacyjnej

i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie
kosztéw pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty pozwanych podniesione w ramach obydwu podstaw kasacyjnych
majg na celu zakwestionowanie prawidtowosci dokonanego przez Sad Apelacyjny

rozliczenia skutkow potracen wzajemnych wierzytelnosci powoda i dtuzniczki M.P..
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Rozpoczynajgc ich analize od oceny zarzutow procesowych wskazac trzeba, ze
zarzut uchybienia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze zosta¢ uwzgledniony i to z kilku

powoddw.

Przede wszystkim ocena dowoddéw i prawidtowos¢ poczynionych na tej
podstawie ustalen faktycznych zostata wprost wytgczona z zakresu dopuszczalnych
zarzutow kasacyjnych w art. 398°§ 3 k.p.c.. Ponadto sposéb uzasadnienia zarzutu
wskazuje na to, ze w rzeczywistosci skarzgcy nie podwazajg ustalen faktycznych
tylko wnioski prawne, jakie z tych ustalen wyciggnety sady obu instancij,
gdyz powotujg sie na wywiedzenie z umowy zawartej w dniu 16 kwietnia 2002 r.
pomiedzy powodem a J. P. wnioskdw sprzecznych z zasadami logiki. Ten rodzaj
wadliwosci dotyczy wyktadni umowy i zostat prawidlowo powigzany przez
pozwanych z zarzutem naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c., ujetym wsrod zarzutéw

materialnoprawnych - w tym kontekscie zostanie tez rozwazony.

Juz tylko marginalnie trzeba zwrdci¢ uwage, ze powotanie jako naruszonego
jedynie art. 233 § 1 k.p.c. w zadnym uktadzie zarzutéw nie bytoby prawidtowe,
poniewaz przepis ten dotyczy postepowania pierwszoinstancyjnego, tymczasem
postepowanie kasacyjne skupia sie na ocenie prawidtowosci postepowania
drugoinstancyjnego i tylko posrednio, w ramach oceny prawidtowosci wykonania
obowigzkdéw rozpoznawczych przez sad drugiej instancji moze siega¢ do czynnosci
sgdu pierwszej instancji. Z kolei objecie zarzutem oceny dowoddéw
przeprowadzonej przez sgd odwotawczy - gdyby byto dopuszczalne, wymagatoby

powotania art. 233 § 1 k.p.c. w powigzaniu z art. 391 § 1 k.p.c.

Drugim zarzutem skarzgcych, podniesionym w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej, jest naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. | w tym wypadku aktualna pozostaje
uwaga o niepetnym wskazaniu naruszonego przepisu, poniewaz takze ten przepis
stosuje sie jedynie odpowiednio do uzasadnienia sgdu odwotawczego na skutek
odestania zawartego w art. 391 § 1 k.p.c. Ponadto zarzut jest nieprawidtowy takze
merytorycznie - uzasadnienie obejmowac¢ powinno wskazanie faktow, ktére sad
uznat za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart oraz przyczyn, dla ktorych
innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie

podstaw prawnych wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Podstawowg funkcjg
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uzasadnienia jest wiec przedstawienie toku rozumowania sgdu, ktoéry doprowadzit
go do ustalenia podstawy faktycznej i motywéw prawnych wydanego orzeczenia.
Uzasadnienie powinno wiec odtwarza¢ podstawy i motywy procesu decyzyjnego
sadu. Jezeli okreslonych faktow sad nie ustalit, a dowodow, z ktérych te fakty
wynikaty - nie wzigt pod uwage, to uchybienie takie nie narusza przepiséw
0 sporzadzaniu uzasadnienia, lecz przepisy o obowigzkach sgdu w zakresie
poddania ocenie cato$ci materiatu dowodowego istotnego w sprawie i dokonania na
jego podstawie kompletnych ustalen, obejmujgcych catos¢ wynikajgcych z niego
faktobw majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Tego rodzaju zarzutow
skarzgcy jednak nie podniesli, a tylko w ich zakresie mogtby zosta¢ poddany ocenie
argument o pominieciu dowodow, z ktorych wynika fakt uiszczenia przez dtuzniczke
na rzecz powoda nieuwzglednionej w ustaleniach kwoty 24 000 zt czy tez nabycia

i potrgcenia przez nig wierzytelnosci w wysokosci 617 zt.

Réwniez kolejne zarzuty procesowe, dotyczgce dopuszczenia sie przez Sad
Apelacyjny obrazy art. 896 § 1 pkt 2, art. 885, 887 oraz art. 902 k.p.c. nie moga
zosta¢ uwzglednione, poniewaz Sgd Apelacyjny nie miat podstaw do stosowania
tych przepisow, skoro wsrdd jego ustaleh nie byto fakitdow uzasadniajgcych takg
potrzebe. Wskazane przepisy dotyczg skutkow zajecia wierzytelnosci. Skarzgcy
odnoszg je do kwoty 24 000 zi, ktorg - wedtug ich twierdzeh zawartych w skardze
kasacyjnej — dtuzniczka M.P. wpfacita na rachunek wskazany jej przez komornika w
toku egzekucji prowadzonej przeciwko powodowi przez pozwanych, dochodzgcych
zalegtych alimentéw. Jednak fakt taki nie zostat ustalony w sprawie, a w
postepowaniu  kasacyjnym wytgczone jest powotywanie nowych faktéw
i dokonywanie w tym zakresie ustalen; podstawg rozwazan pozostaje stan

faktyczny przyjety przez sad drugiej instancji (art. 398§ 2 k.p.c.).
Zarzuty o charakterze procesowym okazaty sie wiec nieuzasadnione.

Podstawe materialnoprawng skargi kasacyjnej wypetnity zarzuty naruszenia
art. 509 § 2 k.c. w potgczeniu z art. 359 § 2 albo ar. 498 § 2 k.c., ktérych celem jest
zakwestionowanie prawidtowosci pominiecia czesci wierzytelnosci w ocenie
skutkéw potrgcen, a takze pomytek w podstawianiu do rozliczen wierzytelnosci
prawidtowo ustalonych.
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Czes¢ zarzutdw nie moze jednak zosta¢ uwzgledniona, poniewaz nie majg

oparcia faktycznego w ustaleniach poczynionych przez Sgd Apelacyjny.

Zarzut naruszenia art. 509 § 2 k.c. w zw. z art. 359 § 2 k.c. odwotuje sie
wprost do tresci wyroku zasgdzajgcego na rzecz cedentek Z.Z oraz J.Z m. in.
odsetki od przystugujgcej im naleznosci. Skarzacy podnosza, ze tytut ten przyznaje
odsetki okreslone stopg procentowg 33%, a nie odsetki ustawowe, jak przyjgt w
swoim rozliczeniu Sad Apelacyjny. Jednak i w tym wypadku zakaz
przeprowadzania postepowania dowodowego i czynienia wlasnych ustaleh przez
Sad Najwyzszy i zwigzanie podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art.
398§ 2 k.p.c.) uniemozliwiajg wyjécie poza ustalenie Sadu Apelacyjnego, zgodnie
z ktorym w sktad przelanej na dtuzniczke wierzytelnosci obu cedentek wchodzity

odsetki ustawowe.

Z tych samych przyczyn nie mozna uwzgledni¢ kosztéw postepowania
egzekucyjnego w wysokosci 38 047 zt, ktore — wedtug pozwanych — takze objete
zostaty skutkami przelewu i potrgcenia wierzytelnosci nabytej przez M. P. od obu

cedentek. Prozno jednak szukac tej sumy wsrod ustalonych w stanie faktycznym.

Rowniez koszty procesu w kwocie 617 zt, ktoére diuzniczkg miata przeja¢ od
J.P. i potrgci¢ z wierzytelnoscig powoda, nie mieszczg sie wsrdd ustalonych przez
Sady faktéw, co uniemozliwia uwzglednienie zarzutu naruszenia w tym zakresie art.
509 § 2 k.c. wzw. z art. 498 § 2 k.c.

Nie przekonuje tez argumentacja skarzgcych o wadliwej, naruszajgcej reguty
zart. 65§ 1i2 w zw. z art. 353" k.c. wyktadni umowy z dnia 16 kwietnia 2002 r.
pomiedzy powodem a J. P. Tre$¢ umowy nie daje podstaw do wywiedzenia z niej
uznania przez powoda jego osobistej odpowiedzialnosci wobec J.P., opartg na
podstawie z art. 299 § 1 k.s.h. Umowa — co stusznie podkreslit Sgd Apelacyjny -
odnosi sie jedynie do stosunkéw pomiedzy J. P. i powodem zwigzanych z faktem
przystugiwania J.P. nabytej od J. S. wierzytelnosci do B. Spétki z 0.0. w [...] z tytutu
niesptaconego przez te spotke kredytu, zabezpieczonego hipotecznie na
nieruchomosci stanowigcej w momencie zawierania tej umowy wspotwiasnoscé
utamkowa powoda i M.P.. W umowie J.P. przedstawita aktualny rozmiar zadtuzenia

spotki B. i wyjasnita, ze wobec nieskutecznosci egzekucji kierowanej przeciwko
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spotce wszystkie przystugujgce jej roszczenia kieruje solidarnie do wiascicieli
nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie, a powod zapewnit, ze uznaje swoje
zobowigzanie wobec J.P., wynikajgce z opisanej w umowie wierzytelnosci — a wiec
z wierzytelnosci w stosunku do spotki B., objetej zabezpieczeniem hipotecznym,
poniewaz zadna inna wierzytelnos¢ nie zostata w umowie wskazana. Nastepnie
powdd przenidst na J.R. wkasnos¢ swojego udziatu w zamian za co J.P. zwolnita go
z czesci zadtuzenia w kwocie 45 000 zt. W dalszej czesci umowy zamieszczone
zostato wspdlne oswiadczenie stron, ze warto$¢ wspotwtasnosci nieruchomosci
odpowiada wartosci czesci zadtuzenia powoda wzgledem J.P., a pozostata kwota
zadtuzenia zostanie sptacona na odrebnych warunkach okreslonym porozumieniem
pomiedzy dtuznikami a wierzycielem. W tresci umowy nie mozna wiec doszukac sie
podstaw do wywiedzenia z oswiadczeh powoda uznania odpowiedzialnoSci
osobistej za diugi niewyptacalnej spotki B., ktérych podstawg jest art. 299 § 1 k.s.h.,
a jedynie oswiadczenia zwigzane z odpowiedzialnoscig rzeczowg za zobowigzania
niewyptacalnej spotki zabezpieczone na nieruchomosci stanowigcej przedmiot
wspoétwlasnosci, w ktérej powodowi przystugiwat tylko udziat, ktérym rozporzadzit
nie zaspokajajgc zabezpieczonej wierzytelnosci w catosci. Podzieli¢ tym samym
nalezy ocene Sgdu Apelacyjnego, ktéry przyjat, ze umowa nie wykazata istnienia
wierzytelnosci dtuzniczki wzgledem powoda, ktéra mogta zostaC skutecznie

potrgcona z jego wierzytelnoscia.

Uzasadnione natomiast byly zarzuty odnoszgce sie do matematycznych
btedéw w rozliczeniu dokonanym przez Sad Apelacyjny. Z ustalen tego Sadu
wynikato bowiem zaréwno to, ze wierzytelnos¢ gtowna nabyta przez M. P. od Z.Z
oraz J.Z wynosita 37 300 zt, co wynika z ustaler Sgdu Apelacyjnego. Mimo to Sad
w rozliczeniach uwzglednit jedynie kwote 33 700 zt, a wiec o 3 600 zt nizszg.
Skarzgcy stusznie tez wskazujg, ze w rozliczeniu potrgconych przez dtuzniczke
kosztow sgdowych, ktérg to wierzytelnos¢ przelali na jej rzecz pozwani, suma
kosztow wynosita 3620 zt, tymczasem w rozliczeniu Sad Apelacyjny uwzglednit

kwote o 100 zt mniejszg (3520 zt).

W rezultacie rozliczenia wymagaty drobnej korekty w czesci obejmujgcej

okreslenie wysokosci wierzytelnosci powoda pozostatej do zaptaty.
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Wierzytelno$é nabytg przez M. P. od Z.Z oraz od J.Z i podlegajaca
potrgceniu nalezato podwyzszy¢ o 3600 zt — do kwoty 145 895,42 zt. Po jej
potrgceniu wierzytelno$¢ powoda umorzyta sie do wysokosci 260 407,58 zt, a po
uwzglednieniu takze kwoty 100 zt btednie ujetej z kwoty potrgconych kosztéw
scedowanych na M. P. przez pozwanych — do kwoty 257 787,58 zt.

W konsekwencji obnizeniu do kwoty 459,07 zt ulegta wysokosSC odsetek
ustawowych od naleznosci powoda obliczona na dzien 31 marca 2009 r. Po ich
doliczeniu i uwzglednieniu potrgcenia wierzytelnosci nabytej przez dtuzniczke od L.

B. wierzytelnos¢ powoda wynosita 230 516,65 zt, bez odsetek.

W rozliczeniu potrgcenia dalszych kosztow przelanych na dtuzniczke przez
pozwanych (5 074 zt) kwota naliczonych odsetek, ktore po korekcie wyniosty na
dzien 1 grudnia 2011 r. 79 967,17 zt umniejszyta sie do 74 893,17 z, przy

niezmienionej naleznosci gtdbwnej wynoszgcej 230 516,65 zt.

Po kolejnym potrgceniu (koszty procesu w kwocie 7217 zt) naleznos¢ gtéwna
nadal pozostata w kwocie 230 516,65 zt, a odsetki na dzien 16 stycznia 2013 r., od
ktérych nalezato odjg¢ potracong kwote wyniosty 101 520,20 zt.

| wreszcie po ostatnim potrgceniu kwoty 33 000 zt ze skutkiem na dzien
6 pazdziernika 2014 r. odsetki naroste do tego dnia do kwoty 152 998,04 zi
umorzyty sie do kwoty 119 998,04 zl, przy niezmienionej wartosci wierzytelnosci

gtéwne;.

W tym tylko zakresie nalezato wiec uwzglednic¢ skarge kasacyjng pozwanych,
uchyli¢ zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego i oddali¢ apelacje powoda w
niestusznie uwzglednionej czesci (art. 398 k.p.c.). Nie zachodzita natomiast
potrzeba ingerencji w orzeczenie o kosztach procesu, poniewaz zakres, w ktorym

pozwani wygrali sprawe zmienit sie minimalnie.

Nie byto tez podstaw do uwzglednienia wniosku petnomocnika powoda
0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, gdyz nie podjagt czynnosci,
z ktérymi wigze sie uprawnienie do uzyskania wynagrodzenia, nie ztozyt bowiem
odpowiedzi na skarge kasacyjng, ani nie brat udziatu w rozprawie, bo sprawa

zostata rozpoznana na posiedzeniu niejawnym.

jw
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