Sygn. akt lll CSK 231/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa Z. B.

przeciwko S. P. i M. P.

o ustalenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] w sprawie
o ustalenie niewaznosci umowy oddalit apelacje powoddki od wyroku Sagdu
Okregowego w K. z dnia 29 lipca 2016 r.

Powddka wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, dotyczgcego oceny dowodow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Biegty, sporzadzajgc opinie, nie jest w Zaden sposob ograniczony
w stawianiu wnioskow oraz przyjmowania metody opiniowania; jego zadaniem
jest wyjasnienie zleconych mu przez sad kwestii wymagajgcych wiadomosci
specjalnych. Opinia biegtego, jak kazdy dowdd, podlega swobodnej ocenie sgdu
i jezeli budzi watpliwosci, np. co do postawionych wnioskéw lub uzasadnienia
albo zastosowanych metod badawczych Ilub zatozen konstrukcyjnych, moze
by¢ przedmiotem dodatkowych wyjasnien lub przyczyng sporzadzenia opinii
dodatkowej (art. 285 i 286 k.p.c.). Ocena opinii biegtego - jej trafnosg¢,
wszechstronnosc, rzetelnos¢ itd. - podobnie jak ocena innych dowoddéw nie
podlega kontroli kasacyjnej, nie moze by¢ zatem podtozem skargi kasacyjnej
(art. 3982 § 3 k.p.c.).

Poza tym zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania musi by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, dajgcym sie
przedstawi¢ w sposéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen
lub oceny dowodoéw (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., IlICSK 285/08, ,lzba Cywilna” 2009, nr 4, s. 48). Zagadnienia
przedstawione przez skarzagcg sg pozorne, dotyczg bowiem konkretnego
przypadku; skupiajg sie na ocenie konkretnych dowodéw oraz dokonanych na jej
podstawie ustalen, co jest niedopuszczalne.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



