Sygn. akt Il CSK 224/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa T. B. i B. B.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci
przy R. [...] w K.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 1521/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit
apelacje strony pozwanej Wspdlnoty Mieszkaniowej Nieruchomosci przy R. [...] w K.
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 26 czerwca 2014 r., mocg ktérego
uwzglednione zostato powoddztwo T. B. i B. B. i uchylit uchwate pozwanej w
zakresie, w jakim natozyta na cztonkéw Wspdlnoty Mieszkaniowej proporcjonalnie
do udziatéw obowigzek ponoszenia optaty z tytutu ochrony fizycznej nieruchomosci
i zasgdzit koszty postepowania. Uwzglednienie powddztwa nastgpito na podstawie
art. 25 ustawy o wiasnosci lokali. Ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu

pierwszej instancji przyjat za uzasadnione Sad Apelacyjny.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita Sadowi Apelacyjnemu
w zaskarzonym wyroku naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 12
ust. 3 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali przez niewykazanie
wystgpienia w sprawie przestanki ,uzasadnienia sposobu korzystania®
z nieruchomosci, ktéry to sposob miatby wptyw na zwiekszenie obcigzenia
wobec wiascicieli lokali uzytkowych z tytutu optat za ochrone mienia. Naruszenie
przepisow postepowania dotyczy art. 233 § 1 w zwigzku z art. 303 k.p.c. oraz
art. 292 k.p.c. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania, a nastepnie
uchylenie w cafosci zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu pierwszej instancji
i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenia kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwana najpierw
zapowiedziata, ze skarga wynika z potrzeby wyktadni przepiséw prawa
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Potem w uzasadnieniu wniosku pojawito sie istotne zagadnienie
prawne odnoszgce sie do tego, czy wiasciwe byto przyjecie przez Sad Apelacyjny

a priori, ze lokal uzytkowy jest ze swej natury miejsce narazonym na dotkliwsze



skutki ewentualnych czynéw zabronionych skierowanych przeciwko mieniu, przez
co wtasciciele powinni ponosi¢ wyzszg opfate za ustugi zwigzane z ochrong mienia
niz wtasciciele lokali mieszkalnych. W rezultacie wiec uzasadnienie wniosku stato
sie niespodjne z podstawami wskazanymi w tresci wniosku. Mozna przyjac¢, ze autor
wnosi 0 przyjecie skargi do rozpoznania rownoczesnie z uwagi na wystepujgce
w niej istotne zagadnienie prawne, rozbieznosci w orzecznictwie oraz oczywistg
zasadnos¢ skargi. W tresci uzasadnienia zakresy tych przestanek nie zostaty
jednak w Zzaden sposob od siebie oddzielone. Zasadnicza cze$¢ wywodu
skarzgcego zdaje sie wskazywac, ze skupit sie on przede wszystkim na oczywiste;j
zasadnosci skargi (jego wywdd bowiem sprowadza sie w znacznej mierze do
polemiki ze stanowiskiem bronionym w zaskarzonym wyroku Sgdu drugiej instancji).
Réwnoczesnie jednak, w ramach tej argumentacji sformutowat twierdzenia, ktére

zasugerowaty wskazanie na pozostate dwie przestanki.

Skonstruowanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie sg z oczywistych przyczyn wadliwe. Pomijajgc fakt niewielkiej
czytelnosci wywodu i trudnosci w powigzaniu go z samg trescig wniosku,
bez watpienia nie jest mozliwe rownoczesne traktowanie tej samej kwestii (w tym
wypadku sposobu rozliczeh pomiedzy cztonkami wspolnoty mieszkaniowej) jako
podstawy oczywistej zasadnosci skargi (a wiec zasadnosci ewidentnej, mozliwej do
stwierdzenia juz na pierwszy rzut oka) oraz punktu oparcia dla przestanek z art.
398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. - ktére ze swojej istoty zaktadajg istnienie kwestii
o problemowym i niejednoznacznym charakterze, wymagajgcej wyjasnien Sgdu
Najwyzszego w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej. Formujgc w ten sposob
whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie skarzgcy popada

zatem w logiczng sprzecznoscé.

Niezaleznie od tego, koncowa czes¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania odwotuje sie do - niedopuszczalnych na etapie postepowania
kasacyjnego - zarzutéw nieprawidtowej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.).
Biorgc pod uwage, ze kwestie te lezg z zasady poza zakresem rozpoznania Sadu
Najwyzszego, tym bardziej nie mogg one stanowi¢ podstawy oczywistej zasadno$ci

skargi, na ktorg skarzgcy powotuje sie w koncowej czesci swojego wywodu.



To wszystko sprawia, ze nie mozna uzna¢ wniosku za taki, ktory spetnit
ustawowe przestanki wskazane w art. 3984 k.p.c. i dlatego na podstawie art. 398°

§ 2 k.p.c. nalezato orzec jak w postanowieniu.



