Sygn. akt lll CSK 222/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa J. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Okregowemu w Krakowie

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej oraz skargi kasacyjnej powoda
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 1064/14,

1) odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;

2) znosi wzajemnie koszty postepowania kasacyjnego;

3) przyznaje adwokatowi E.D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Krakowie kwote 3780 zt (trzy tysigce siedemset
osiemdziesiat) podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw
i ustug (VAT) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w Krakowie zmienit wyrok Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 16 kwietnia 2014 r. przez nadanie brzmienia
oswiadczeniu, ktore pozwany ma obowigzek ztozyC, a w pozostatym zakresie

oddalit apelacje powoda.

Pozwany w skardze kasacyjnej powotat podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi wskazat przyczyne objetg art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistg zasadnos$é skargi potgczyt z odmienng oceng
wypowiedzi podanej do publicznej wiadomosci przez rzecznika prasowego, ktéra
w ocenie skarzgcego, miescita sie w granicach zgromadzonego przez organy

scigania materiatu prasowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek zaskarzenia o szczegdélnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz eliminacje orzeczen oczywiscie wadliwych, badz
dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek
zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a zatem okolicznosci przewidziane w art. 398°§ 1 pkt. 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Zatozenie
wymagania objetego art. 3984 § 2 k.p.c. zostanie spetnione, jezeli zostang
przedstawione w skardze kasacyjnej i uzasadnione przestanki o charakterze
publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej oceny podstaw

okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.



Jednolicie przyjmowane jest w orzecznictwie, ze dla wykazania oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest przedstawienie przez skarzgcego,
drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszto do uchybien i naruszen
przepisdbw prawa materialnego lub procesowego, gdy jest pewne, ze miaty one
wptyw na tres¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
skarge. Spetniajgce te wymagania naruszenie przepisOw prawa powinno miec
posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej
i zagtebiania sie w szczegobty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa,
ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6,
poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK
196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia
18 wrzesénia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.). Rzeczg skarzgcego byto wykazanie,
ze oczywistos¢ tego rodzaju faktycznie zachodzi. Wniosek i jego uzasadnienie na
tle analizy podstaw skargi kasacyjnej oraz motywdw zaskarzonego wyroku nie dajg
argumentow dla oceny, iz kwestionowane rozstrzygniecie stanowi konsekwencje
jaskrawych btedow w zakresie wyktadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania skargi kasacyjnej. Nie spetnia tych wymagan odmienna ocena

uwzglednionego zakresu roszczenia.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach

zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



