Sygn. akt Il CSK 220/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku W. R.

przy uczestnictwie P. S.A. w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 lutego 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesigt) ziotych tytulem  kosztéw  postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbiezno$ci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy

zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu



najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej to nie
wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomniec¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy
takie kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r., IV
CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego wywodu

nie zawiera.

Artykut 235 k.p.c. jest wyrazem =zasady bezposredniosci w procesie,
stanowigcej jedng z naczelnych zasad postepowania cywilnego. Zgodnie z tym
przepisem, postepowanie dowodowe, z wyjgtkami w nim wskazanymi, odbywa sie
przed sgdem orzekajgcym. Tylko bezposrednie zetkniecie sie sadu orzekajgcego
ze stronami, Swiadkami, biegtymi i dowodami rzeczowymi zapewnia sgdowi
mozliwos¢ poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja

2006 r., V CSK 59/06, niepubl.). Przyjmuje sie zaréwno w piSmiennictwie, jak



I W orzecznictwie, ze dopuszczalne jest zaliczenie w poczet materialtu dowodowego
sprawy scisle okreslonych dokumentow i zeznan zgromadzonych w innym
postepowaniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 1997 r., | CKN
42/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 62). Wyrazona w tym przepisie zasada
bezposredniosci adresowana jest do sgadu, ktdrego zadaniem jest ustalenie stanu
faktycznego zasadniczo wytgcznie na podstawie dowoddw przeprowadzonych na
rozprawie. Zasada ta nie dotyczy jednak czynnosci biegtego wydajgcego opinie, juz
z tej przyczyny, ze biegly nie ustala stanu faktycznego sprawy, dopiero
formutowane przez niego wnioski poparte wiadomosciami specjalnymi, mogg sta¢

sie przydatne dla ustalenia tego stanu przez sad.

W sprawie biegly sgdowy we witasnym zakresie, w zwigzku z wydawaniem
opinii w sprawie, udat sie do oddziatu zaktadu energetycznego w celu uzyskania
czytelnych dokumentow w postaci rysunkow niz te, ktére znajdowaty sie juz
w aktach sprawy. Niezasadnie zatem, peinomocnik procesowy skarzgcego zarzucit,
ze we wspomnianym zakresie biegly wkroczyt w kompetencje zastrzezone
wyfgcznie dla sadu orzekajgcego. Ponadto, odnoszac sie do zarzutu wnioskodawcy,
biegty na rozprawie szczegétowo wyjasnit, ze dokumenty w postaci rysunkéw
w innej skali dotgczone jako zatgczniki utatwity mu prace z uwagi na ich wiekszg
czytelnos¢. Z protokotu rozprawy wynika, ze dowody te zostaty ujawnione w taki
sposbb, aby strony mogty ustosunkowac sie do tresci kazdego z nich i zgtosi¢

stosowne wnioskKi.

Odnosnie zas zarzutu zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng
dotyczgcego braku wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia, jego niewskazanie
nie decyduje o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, a ponadto, we wszystkich
sprawach o ustanowienie stuzebnosci, takze stuzebnosci przesytu, wysoko$¢ optaty
reguluje art. 23 pkt 1 u.k.s.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 2010 r., V CZ 38/10, niepubl.).

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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