Sygn. akt Il CSK 220/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko P. spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
w likwidacji

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 8 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa 1056/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 3600,- (trzy
tysigce szeséset) ziotych z tytulu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014 r. Sad Apelacyjny w Krakowie,
po rozpoznaniu apelacji pozwanej P. - spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W. - w likwidacji, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 17 kwietnia
2014 r. i oddalit powddztwo A.S. o zaptate 791 390 ziotych z tytutu udzielonej
pozwanej pozyczki. Dokonujgc ponownie ustalen faktycznych i ocen prawnych Sad
drugiej instancji uznat, ze powdd nie dowiddt w procesie udzielenia pozwanej
pozyczki i aby umowa zawarta dnia 22 grudnia 2000 r. byta Zrodiem roszczenia
powoda przeciwko pozwane,;.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1, art. 232, art. 253
i art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego
dotyczy art. 6 w zwigzku z art. 720 § 1, art. 405 i art. 5 k.c. przez ich
niezastosowanie. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji pozwanego, ewentualnie o uchylenie
tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o odmowe jej przyjecia do
rozpoznania, ewentualnie o oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie mogta zostaC przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi powdd wskazat na jej oczywiste uzasadnienie.
Powotat sie przy tym na jedno z postanowien Sgdu Najwyzszego, ktére w zgodzie
z utrwalonym i znanym orzecznictwem oraz wspierajgcym go stanowiskiem
doktryny okresla warunki, jakie musi spetni¢ strona skarzgca wykazujgc
oczywistosc¢ skargi.

Mimo tego pozwany do tych wskazowek sie nie zastosowat. Uzasadnienie
oczywistosci skargi opart na tych samych argumentach, ktére legly u podstaw
zarzutow kasacyjnych. W rezultacie sprowadzajg sie one do polemiki z ustaleniami
faktycznymi i oceng dowoddéw, na co dodatkowo wskazuje zarzucenie naruszenia

art. 233 § 1 k.p.c. i odnoszg sie do okolicznosci, ktére nie mogg stanowi¢ podstaw



skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c.); ustalenia faktyczne wigzg Sgd Najwyzszy
(art. 3982 § 2 k.p.c.).

W tej sytuacji i wobec braku wykazania innych przestanek do przyjecia skargi
kasacyjnej nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak w postanowieniu,
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



