Sygn. akt 1l CSK 219/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko P. sp. z 0.0. z siedzibg w P.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odrzuca skarge;
2) oddala wniosek petnomocnika powodki z urzedu adw. D. P.
o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy

prawnej z urzedu.

UZASADNIENIE

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K.,
ktérym zostata oddalona jej apelacja od wyroku Sadu Rejonowego w O.
oddalajgcego powddztwo o uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem

prawnym.

Skarzgca zarzucita wytgcznie naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 233
§ 1 wzw. z art. 391, 378 § 1 i 382 k.p.c. i przedstawita obszerny wywdd na
uzasadnienie dopuszczalnosci formutowania zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

w drugiej podstawie kasacyjnej wskazujgc na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26



wrzesnia 1997 r., Il UKN 262/97 (OSNP 199 r., nr 14, poz. 433) oraz naruszenia
przez Sad drugiej instancji obowigzku przeprowadzenia wnikliwej oceny materiatu
dowodowego i przyjeciu za wiasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji
bez jakichkolwiek rozwazan merytorycznych odnoszgcych sie do zarzutow apelaciji,
podczas gdy prawidtowa ocena materiatu dowodowego powinna doprowadzi¢ do

odmiennych ustalen.

Na etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy nie analizuje zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, nie mniej
jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi przez skarzgcego
przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Do ich rozstrzygniecia w
postepowaniu kasacyjnym moze doj$¢ bowiem jedynie wtedy, gdy wskazane przez
skarzgcego podstawy skargi kasacyjnej pozwalajg na ich ocene i sformutowanie na

nie odpowiedzi.

Skarzgcej umkneto, ze powotane przez nig orzeczenie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 wrzesnia 1997 r. zostato wydane w czasie obowigzywania innego stanu
prawnego, ktéry ulegt zmianie z dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98) wobec wprowadzenia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej i wyrazony w nim
poglad o dopuszczalnosci formutowania zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
utracit aktualno$¢. Zakaz oparcia skargi na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw
lub dowodéw, okreslony w art. 398% § 3 k.p.c., oznacza niedopuszczalno$é
powotywania sie przez skarzgcg na wadliwos¢ wyroku sadu drugiej instancji
polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddw.
Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nawet w powigzaniu z art. 382 k.p.c. i 378
k.p.c., motywowany wadliwg oceng dowoddow lub niewtasciwie ustalonym stanem
faktycznym nie moze wiec by¢ skutecznie podniesiony w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej. Skarzgca twierdzi, ze Sad drugiej instancji nie odniost sie do zarzutéw
apelacyjnych ale czyni to w konteks$cie przyjecia przez ten Sad ustaleh dokonanych
w postepowaniu przed Sadem Rejonowym za wiasne i stwierdzenia ich
prawidtowosci z naruszeniem wymogow przeprowadzenia wnikliwej oceny

materialu dowodowego. Poniewaz skarga kasacyjna zostata ograniczona tylko do



zarzutu dotyczgcego ustalenia faktow i niewtasciwej oceny dowoddw i nie wskazuje
na inne naruszenia prawa, to jako nieoparta na ustawowej podstawie jest

niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Na marginesie jedynie trzeba wskazac¢, ze wbrew twierdzeniom wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania, Sad drugiej instancji odnoszgc sie do zarzutéw
apelacji wylacznie dotyczacych sprzecznosci wustalen i btednych ustalen
faktycznych cate uzasadnienie zaskarzonego wyroku poswiecit analizie i ocenie

materiatu dowodowego.
Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398°§ 3 k.p.c.

Whniosek petnomocnika powodki o przyznanie kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu ze skargi podlegat oddaleniu, bo skarga
zostata odrzucona z powodu jej niedopuszczalnosci wskutek niedochowania
wymogu okreslonego w art. 398° § 3 k.p.c., a wiec brak podstaw do wnioskowania
0 ,udzieleniu pomocy prawnej” w rozumieniu § 1 -16 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. 2016 r., poz. 1714) — tak postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 pazdziernika 2016 r., Il CNP 15/15, nie publ., z dnia 27 sierpnia 2013 r., V CNP
82/12, nie publ., 27 sierpnia 2014 r., Il CNP 5/14, nie publ.). O kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanej nie orzeczono, bo wniosek o ich
przyznanie zwigzany byt wytgcznie z wnioskiem o odmowe przyjecia skargi do

rozpoznania lub o oddalenie skargi.
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r.g.



